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Editorden

Post-truth, yani ‘hakikat-sonrasi’ sdzcligl Oxford Sozligi'nce 2016 yilinin sdzciigi olarak segildi.
Hakikatin dnemsizlestirildigi bir diinyada, politik ve sosyal diizlemde bu terimin isaret ettigi karsiidinin
ne oldugunu disiinmenin vakti ‘geg kalmis’ bir simdi olarak gériintyor. Gergedin Uzerinin értilmesi ve
artik bu o6rtiinin altinda kalanlarin konu ve ilgi disi kalmasi biciminde &zetlenebilecek bu karsilik,
gercekligin kendisinin kamuoyunu sekillendirmekte duygular ve kisisel inanglara gore daha az etkili
hale gelmesi anlamini da tasimaktadir. Kokenlerinde varlik, bilgi ve degerleri konu edinen, her
durumda bir hakikat kaygisi tasiyan felsefe, hakikat-sonrasi’na ragmen hakikatin aranmasi ve
savunulmasidir.

Bu arayis ve savunu artik sosyal bilime ragmen felsefe ya da felsefeye ragmen sosyal bilimlerin
olanaksizlastigi bir donemin entelektiiel sorumlulugudur. Felsefenin kokenleri hatirlanacak olursa,
“adalet, guglinun isine gelendir” yaklagimi ile “hakikat guglinun isine gelendir” yaklagimi arasindaki
yakin iliskide odaklanan ve Thrasymakhos ile Platon arasinda “Atina” lizerine yuritilen tartisma halen
giinceldir. Oyle ki bu tartismanin sicakhiginin giiniimiizde ‘kékenler’ kadar uzakta olmadi§i aciktir.
Posseible, bu sayisiyla da postmodernizmden bilim tarihine, Platon’'un toplum idealinde kadinin
yerinden beseri cografyanin disipliner glindemine bir okuma yolculugu vaat ediyor. Boylece bir dnceki
sayimizda kendisini duyuran su sorular tekrar disinilmek tizere cadiriliyor: Gergeklige iliskin hakikat
denemelerinin bir biitlinselligi var midir? Hakikati dile getirme ugrasinda her bir kategorik deneme bir
digerini tamamlar mi?
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Sehir ve Bolge Planlama Bolimd

Oz

Bu yazi esas olarak diinyada yasanmakta olan modernizmden postmodernizme gegis (izerinde duruyor. Bu gegisin gerisinde
dinyada sanayi toplumundan bilgi toplumuna gegisin yaratigi ¢ok yonli yetersiziikler bulunmaktadir. Bu yaziyi bu
yetersizliklerden ikisi, 6zglirlik taleplerinin niteliklerindeki dedismeler ve ortaya ¢ikan epistemolojik temsil krizi ilgilendirmektedir.
Bu konular, dedisik yonleriyle, lic postmodermist; Feyerabend, Lyotard ve Derridanin katkilarn bakimindan ele alinmaktadir.
Moderniteden postmoderniteye gegiste yasanan en énemli gelismeler bilim anlayisinda gerceklesmektedir. Bu yazida disciinceleri
ele alnan dg¢ distindirin onerdikleri gelisme eksenleri birbirinden ¢ok farkiidir. Feyerabendin bircok gelenedin bir arada
bulunabilecedini éneren c¢ogulcu bilim yakiasimi ile Lyotardin dil oyunlarina dayanan yalnizca yerel belirlenimlerin olanakii
oldugunu ileri siiren, bilimin parolojilerle gelisecedini séyleyen yakiasimi ve en nihayet Derrida’nin metinlerinin yorumunun
siirekli dedistigini ve metinlerdeki karar verilemezliklerin " disseminate” ettigini kabul edilen yaklasimlarn  farkli gelisme
eksenlerine isaret etmektedir. Pratikte yasananiarda ¢ok kanalli olarak gerceklesmektedir. Yazinin sonunda bu tir gelismelerin
kent planlama pratiginde ne tir dedisikliklere yol acacagi kestirilmeye ¢alisiimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Postmodernizm, Lyotard, Feyerabend, Derrida, Kent Planlamasi

Abstract

This article essentially is dwelling on the the experienced transition from modernism to postmodernism in the World. Important
changes in understanding of science are occuring while a transition from modernizm to postmodernizm is realized. Behind this
transition there is multidimentional insufficiencies created by the transition from industrial society to knowledge society within
the World. Two of these insufficiencies are intrested in this article; namely, changes in the qualities of freedom demands, and
emerging epistemologic representation crises. These subjects are handled, from different point of view, by three post
modernists contirbutions; Feyerabend, Lyotard and Derrida’s. The most important developments are realized in the
understanding of science while transition from modernism to postmodernizm is experienced. Feyerabend’s pluralistic
understanding of science which proposes simultaneous existence of multiple traditions, with Lyotard’s language games based,
open only to local determination possibilities and accepting the importance of parolojic processes in the progress of science
and at the end Derrida’s approach that accepts interpretation of texts are continuously changing and undecidebilities in these
texts has a tendency of disseminate, are pointing different axis or channels of scientific development . In practice a
multichannel development is taking place. In the end of this article, what kind of changes in the practice of urban planning will
be predicted as a result of postmodernist developments.

Key Words: Postmodernism, Lyotard, Feyerabend, Derrida, Urban Planning
I. Giris

Glndmiizde, dzellikle sosyal bilimler yazininda, iki tiir ifade sik sik kullaniimaktadir. Bunlardan birincisi
basina "post" getirilerek kullanilan sézciikleri icermektedir; poststiriktirel, postendustiriyel,
postmodern, postmarksist. "Post"larla anlatimak istenilen hem bir 6nemli dedisme hem de bir
siireklilik. Bir anlamda bir asilma gdsteriimek isteniyor. ikincisi ise bircok seyin bittigini ilan ediyor;
tarih bitiyor, ideoloji bitiyor, humanizm bitiyor, avant-garde bitiyor, temsil (representation) bitiyor. Bu
bitislerle de kimi tiikenigler anlatilmak isteniliyor.

* Sanart, Kimlik, Sinirsallik Mekan Ekim 92 Sempozyumun hazirlik toplantisinda yapilan konusmanin metnidir.
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Tdim bu sozciikler bir 6nemli doniim noktasina gelindigini géstermek igin kullaniliyor. Ama bu
degisikligin ne kadar koktenci olacagi tim bilim sanat ve ahlak anlayislarini degistirip
degistiremeyecedi konusunda hemfikir olma s6z konusu dedil. Buna ragmen hemen hemen herkes
olup biteni bir élctide de olsa ciddiye aliyor gérmezlikten gelemiyor.

Postmodernizm tartismalarinin dedirmenine g farkli kaynaktan su tasiniyor. Bunlardan; birincisi Daniel
Bell 6rnedinde oldugu gibi gelecek bilim (futurology) calismalari. Bu galismalar genellikle teknolojinin
nasil gelisecedi, bu teknolojik gelismelerin ne tir bir toplum ve ne tiir kapital birikim bigimleri
yaratacagini ele alirken, bu postendistriyel toplumlarin kiltiirlerinin nasil olacagi ({izerinde
kestirimlerde bulunmaya calisiyorlar. Bu kestirimler biiyiik degdisiklikler 6neriyormus gibi goriinse de
bircok bakimdan biiyiik dlgiide bugiinkii toplumsal yapinin bir uzantisi olma niteligini tasiyorlar. Ikinci
tir yaklasimlar ise codunlukla bir gorgil cikis noktasina sahip. Sanat ve dislince alanindaki
yasanmakta olan olusumlari gozleyip, bu gdzlemlerden giderek postmodernizm ne oldugu (zerinde
genellemelere gidiyorlar. Jameson ve Giddens'te oldugu gibi. Genellikle saptadiklari bu 6zellikleri
toplumlarin evrimine iliskin olarak benimsedikleri bir kuramsal gerceve iginde yeni bir asama olarak
sunmaktadirlar. Jameson, Mandel'in analizinden yararlanarak bu saptamalarini kapitalizmin Gglnci
asamasina oturtmaktadir. Giddens ise radikallesmis modernite diye adlandirmaktadir. Bu gorgil olarak
temellendirilmis genellemelerin yeterli bir biitlinlige sahip oldugu ya da tamam oldugu ileri siriilemez.
Bu bakimdan postmodernizmin kapsamini belirlemekte yeterli bir bir yaklasim olup olmadigi
elestirilebilir. Uclincii gruptakiler ise, dogrudan modernizmin bilgiye ve bilime yaklagimini sorguluyorlar.
Bilgiye ve bilime yaklagimda bir kopusu oneriyorlar. Bu kopusun insanlar duyguda, disincede
Ozgurlestirmeyi amagladigi acik. Ama onerdikleri bilgiye yaklasimi benimseyecek toplumlarin kendilerini
yeniden Uretip Uretemeyecedini sorgulamiyorlar. Boyle bir kaygi sorunsallari icinde yer almiyor.

Bu yazida post modernizmin elestirisi yapilmaktan ¢ok, onun bir tanitimi yapilmak isteniliyor. Bunun
tanitim yapilirken de daha ¢ok Uiglincli gruba sokulan yaklagimlar izerinde durulacak. Bdyle bir tanitimi
yapabilmek icin 6nce modernist distincenin ne oldugu ve nasil gelistigi izerinde durulacak daha sonra
da postmodernist dlsincenin 6zellikleri betimlenecek ve bunun 6nde gelen kuramcilarindan
Feyerabend, Lyotard ve Derrida'nin ele alislan zerinde durulacaktir. En son olarak da post modernist
distincenin kent planlamasi lizerindeki yansimalari ele alinacaktir.

I1. Modernizmin Ozellikleri Ve Gelisimi Uzerine

Modernizm bir aydinlanma projesi olarak ortaya gikmis ve zaman iginde bazi degdismeler gdstererek
giinimuze kadar gelmistir. Aydinlanmacilik akilci bilim anlayigiyla 18 yiizyilda insan digiincesini dinin
baskisindan kurtararak 6zgiirlestirme islevini gérmistiir. Ama akilcilik zaman iginde, nitelik degistirerek
bu 6zgiirlestirici islevini kaybetmesi yliziinden gliniimiizde elestiri konusu olmaya baslamistir.

Aydinlanma felsefesi; bilim, ahlak ve estetik alanlarini birbirinden yalitilmis ayri ayr alanlar olarak ele
almistir.

Aydinlanma projesi temelde ister doda bilimi olsun ister toplum bilimler olsun nesnel olarak
kurulabilecegini kabul etmektedir. Bu kabul dis gergekligin tek bir dogru temsil bigimi olacadi inancina
dayanmaktadir. Bu kabuller yapilinca her soruya tek bir dogru yanit bulunacadi da kabul edilmig
olmaktadir. Gergek baglangigta, yeterli bicimde, yani tam bir nesnellikle temsil edilmese bile zaman
icinde bilimin gelismesiyle buna adim adim yaklasilacak mutlak gercede tam olarak ulasiimasa bile ¢ok
yakinina gelinecektir.

Yayin Tarihi / Publication Date: Subat / February 2017
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Ahlak ve hukuk alaninda ise Aydinlanma Projesi bu alanlarin evrensel gegerliligi olacak bigimde
kurulabilecegdini kabul etmektedir. Bunun kurulabilmesi ise insanlarin, evrensel, dedismez, ebedi
ozellikleri olduguna ve bunlarin ortaya cikarilabilecedine inanilmasini gerektirmektedir.

Aydinlanma sanata ise kendi ic mantigina gore kurulabilecek otonom bir alan olarak yaklasmaktadir.
Bu sanat alaninda hem yakin gevresinden hem yakin gegmisinden farkli olma bilinci bulunmaktadir.
Baudelaire'in tanimlamasiyla hem gegici hem de kalici olmanin gerilimini tagimaktadir.

Aydinlanma projesi, bilime, ahlaka ve sanata iliskin bu kabullerinin ve temelde insanin aklina
glivenmenin, o zamana kadar goriilenden daha 6zgir, daha esitlikgi, insanlarin daha mutlu olacagi
toplumlarin gelismesine neden olacagini savunuyordu.

Bu kabullerin ortaya cikardidi, Gizerinde durulmasi gereken, bazi 6nemli sonuglar vardir. Eger insanlarin
evrensel dedismez niteliklerine gore bir ahlak kurulabiliyorsa ve bilgi nesnel olarak ve akla dayanarak
doganin ve toplumun yasalarini ya da sirlarini agiklayabiliyorsa éncii elitlerin, plancilarin, uzmanlarin
vb.lerini topluma yol goéstermeleri igin gerekgeler var demektir. Bu yol gdsterme evrensel olan
degerleri gerceklestirmek icin bilgiye dayanarak, bilen kisilerce yapilacaktir. Bilgi ise sirekli gelisen
temsil (representation) icinde birikerek gelisecekti. Bir kez bilginin birikerek gelismesi kabul edilince
ilerleme ve gelisme fikri modernizmin ana cizgilerinden biri olarak kendisini kabul ettirecekti.

Toplumda ilerlemenin, codunlukla da dodrusal bir gelisme cizgisinin benimsenmesi, toplumlarin
evrimsel kuramlarinin belirlenmesini getiriyordu. Bdyle Ust anlatilarin olusmasi, tarihin 6ykl cizgilerine
diizen getiren cergeveler olusturuyordu. Boyle cizgilerin varligi, nesnel oldugu kabul edilen bilime
dayandiriinca, bu cizgide toplumlarin ilerlemeleri evrensel bir toplumsal amag haline geliyor ve
uzmanlarin bunu gergeklestirmek icin "aracsal akh" kullanmalarni mesruiyet kazaniyordu. Bu ise
bireylerin 6zgurliginin sinirlanmasini getiriyordu. Aydinlanmanin baslangicinda insanlari 6zgiirlestiren
akilalik, bu sekilde zaman iginde "aracsal akil" ya da "teknik akil" haline gelerek onlarin 6zgirligini
sinirlayan bir nitelik kazaniyordu.

Modernizmi sadece bilgiye yaklasimiyla kavramaya calismak, bu yaklasimin toplumsal islevlerini
kavramamiz agisindan yeterli olmaz. Ayni zamanda da ne tiir bir toplum icinde yer aldigina, bu toplum
icinde ne tir islevler gordiigiine de bakmakta yarar vardir. Modernizm belli 6zellikleri olan bir toplum
icinde yer aliyor ve ondan etkileniyordu. Modern toplumu gelenekselden ayiran ozellikler; hizl
degisme, bu dedismenin tiim yeryiiziini kapsamasi ve kendine 6zgi kurumsal yapilar gelistirmesiydi.
Bu toplumda lretimde organik olmayan enerji kaynaklar kullaniliyor, Griin metalasiyor, Ucretli emek
ortaya cikiyor ve nihayet ulus devlet doguyordu. Bu toplumsal sistemin islerligi icin, bu ulus devletin
sinirlari iginde, bir dayanisma duygusu olan, hareketliligi yliksek, sireklilige sahip, kltiirel homojenligi
olan, birbirleriyle anonim iliskiler icinde olan bireylerin olusmasi gerekmektedir. Geleneksel tarim
toplumundan, modern topluma gecebilmek icin toplumsal iligkilerin kisa aralikh bir zaman ve
mekandan, baska bir deyisle yerel baglamindan koparilip cikartiimasi daha belirsiz daha aralikli bir
zaman ve mekan baglamina yeniden oturtulmasi gerekir. Toplumsal iliskilerin yerel baglamdan
kurtariip yeni ve yerele bagimli olmayan bir zaman ve mekan badlamina oturtulmasi demek,
toplumdaki kisilerin eskiden bilmedikleri tehdit ve risklerle karsilagmasi demektir. Toplumda bu yeni
risklere karsi da yeni glivence mekanizmalari ya da vyollar gelistirmek durumundadir. Bunun
gergeklestirilmesi igin; glcli bir gelecege ya da ilerlemeye yonelis, bu yénelme de yol gdsterecek
uzmanlklarin olusumu ve bunlara yiiklenen giiven ile yeni bir insan iligkileri kalibi ve semboller
siteminin kurulmasi gerekecektir. iste modernizmin bilime ve ahlak alanina yaklagiminin ulus-devlet
asamasini gerceklestiren toplumun bu gereksinmelerini karsilamakta islevsel oldugu soylenebilir.

10
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Modernizm projesi de toplumsal gelismeden etkilenerek bazi degisiklikler gegirmistir. Tek bir temsil
biciminin (mode of representation) oldu§u kabulli, diinyada sosyalist hareketin gelisimiyle birlikte
gevsemeye basladi, onun vyerini evrensellik savlarini da koruyan, bir relativizm almaya basladi. Bir
baska gelisme ise bilimin eylemin tek yol gostericisi kabul edilmesinin sonucu olarak ortaya cikti. Bu
inang bilginin uygulamada basarili olmasini gerektiriyordu. Oysa basarisizlik su ya da bu sekilde ortaya
cikiyordu. Bu da geriye donerek bilgiyi etkiliyordu. Uygulamada kullanilan bilgi basarisina ya da
basarisizligina gore geriye donerek bilgiyi etkilemeye baglamasi sonucu geriye donislii (reflexive)
diisiince bicimi gelismeye basladi. Bu aslinda bilginin uygulamayi denetlemesini stirdirilebilmesi igin
gerekliydi. Ama bu bir anlamda da aklin éneminin azalmasi demekti ve modernizm bakimindan énemli
bir dénim noktasini gosteriyordu. Bdylece insan eylemlerinin, toplumsal gelismenin sistematik bir
bilgisinin kurulabilecedi konusunda bir stiphe belirmeye baslyordu.

Modernizmin bilgiye yaklasiminda dedismeler olurken insana yaklasimi da elestiriimeye baslyordu.
Insanin degismez ozelliklerinin ve &ziiniin bulunacadi savi metafizik oldugundan sorgulaniyordu.
Nietzsche boyle bir 6z varsa, bu 6ziin ancak Dionysus mitinde bulunabilecegini, bunun da "yikici
yaraticilk" ve "yaratici yikicihk" oldugunu soyliiyordu. Boyle olunca insanin kendisini olumlamasinin tek
yolu, eylem yapmasi istedini acik hale getirmesiydi. Tabii ki béyle bir 6z kabul edilince modernizmin
teknik aklinin yol gostericiligine olanak kalmiyordu. Nietzsche aydinlanmanin insanlarn 6zgirlestirme
¢abasina daha c¢ok estetigi 6ne alan bir stratejiyle katilmaya calisiyordu. Ona gore sanat ve estetidin iyi
ve koétinlin étesine gegebilme glicl vardi.

Bu ve baska ornekler modernizmin zaman iginde geliserek yeni dedismelerin tohumlarini tasir hale
geldigini gosteriyor. Postmodernizm de bu gelismeler icinde doguyor.

III: Postmodernizm Denilince Anlasilanlar

Postmodernizm her tiirlii belirlenmenin karsisinda vaziyet aliyor. Ister zaman icindeki gelismelere iligkin
Ust anlatilardan olsun, ister bir biitiinlin parcasi olarak gérilmekten kaynaklanan olsun tim belirleyici
soylemler kuskuyla karsilaniyor. Bdyle olunca determinizmin yani belirlenmenin yerini bir arada
bulunma, bir yerel badlam icinde yer alma ya da “contextual analiz” aliyor. Bir yapi olusturma ya da
sistem kurmanin yerine kolaj, montaj geciyor. Bir toplulukta bitlinliik, homojenlik, sireklilik ve
belirlenimler gérmenin yerini parcalanma, farklilik, belirlenemezlik, kaos, gegicilik ve stireksizlik gérme
ahyor.

Postmodernizm dis gercekligin nesnel ve kararli temsil edilebilecedi inancinin bir aldanis oldugunu
kabul ediyor. Bu durumda epistemolojiyi reddederek onun yerine (hermeneutic) yorumbilimi koyuyor.
Bu dis gergekligin varlidinin reddi anlamina gelmiyor. Post modernizm bu tartismadan kurtulmanin
yolunu metin (izerinde calismakta goriyor. GoOrgili algilamanin yerini okuma aliyor. Bdylece
epistemolojinin ¢6zlilisl ya da bitisi kabul edilerek, onun yerini metnin ya da sdylemin yorumlamasi
alinca bunlarin her biri ya Foucault'da oldugu gibi "giic sdylemi" ya da Lyotard'ta oldugu gibi bir "dil
oyunu" niteligini kazaniyor. O zaman da bu metinlerden birinin digerine UstlinlGgu kalmiyor.

Nesnel gergekligin bilgisinin olamayacagi kabul edilince bu bilgiye sahip olmanin, aydina ya da elite
yikledigi onciliugin, yol gostericiligin dayanadi kalmiyor. Onun belki de tek sorumlulugu soru
sormaya, elestirici olmaya indirgeniyor. Baskasinin adina karar vermek olanadi kalmiyor, karar sahibine
yani bundan dogrudan etkilenecek olana birakiliyor.

Kararin bagkasina birakilmasi yalniz epistemolojinin ve temsilin tiikenisiyle ilgili degil, ayni zamanda
metafizik insan kavraminin tiikenisiyle de yakindan ilgili. Insan bilimi gelistirmek icin yapilan yapisalci
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¢abalarin, insanin evrensel dedismez éziinlin bulunabilecedi disiincesi metafizik olarak goriiliiyor. Bu
noktaya gelinince evrensel bir ahlakin kurulmasi imitlerin de tiikendigini kabul etmek gerekiyor.

Insanin yasadigi toplumda bir biitiinliigiin bulundugu ve onun tarafindan belirlendigi yadsininca kisinin
benliginin de kisinin parcalanmis deneyi icinde cozilecedini de kabul etmek gerekiyor. Bunun da
bitiinligd kalmiyor. Bu durumda kisinin uyum sorunlarinin niteligi de degisiyor. Bitiinligli 6n plana
cikaran modern toplumda, kisinin yabancilasma ya da paranoya duygusunun altinda bulunmasi s6z
konusu olurken, pargalanmayi 6n plana gikaran postmodern toplumun Kisisi sizofrenik etkiler altinda
bulunacaktir.

Sanatta elitist disi secmeler mesrulasmaktadir. Serbest piyasa popilizminin bedenileri 6n plana
¢ikmaktadir. Baudelaire'in modernizmi tanimlarken dayandigi gegici ile kalici arasindaki gerilimin kalici
yani ortadan kalkmistir. Gegicilik, siireksizlik, parcalanma ve kaos yani kalmistir. Buna paralel olarak bir
derinlik arayisi kaybi olmustur. Yiizeysele razi olunmustur.

Modernizmde bilim ahlak ve sanat alanlari arasinda bulunan asilamaz ayrim postmodernizmde
anlamini yitiriyor. Epistemolojinin yerini yorum bilim alinca ahlak alani ile bilimin ayriminin da anlami
kalmiyor.

Postmodernizmin kabullerinin de toplumsal sonuclarn vardir. Her tirli belirlenmenin karsisinda
bulunan postmodernizm tarih icinde belirlenmenin de karsisindadir. Toplumsal ilerlemenin olabilirligini
kabul etmemektedir. Bu olaylarin ve olgularin zaman icinde belli bir sirayi izlemesi zorunlulugundan da
vazgecmek demektir. Iste bu noktada postmodernizmin 6zel bir anlam kazanan terimi "historicity"
ortaya gikiyor. Belki de bu terimi anlatmanin en iyi yolu mekanda kolaj ne ise zamanda "historicity" o
demektir. Zaman ve mekanin simetrik konumu kolaj ile historicity'i de simetrik hale getiriyor.
Modernizm disiincesi olaylarin ve olgularin kronolojik siralanisinda kesinligi  gerektirirken,
postmodernizmin "historicity" kavraminda zamandaki siralamada bdyle bir kesinlik aranmaz, anakronik
ve zamaninda olmayanlarin olusturabileceklerinin bulunmasini siirdirmek ister. Historicity'de bir
anlamda gegmisin gind kurmakta kullanilabilmesini igerilmektedir. Ama bu kullanista tarihi olana bir
Ustinlik atfedilmez, ona 6zel bir saygl duyulmaz. Bu kullanis tarihi bir tir talan etmedir, ondan
kopmanin ya da kurtulmanin yoludur.

Kisaca modernizme referansla 6zeliklerini tanimlamaya calistigimiz postmodernizmi heniiz gerceklesmis
bir déniisiim olarak gormek dogru olmaz, hatta boyle bir donlisiimiin basladigini bile sdylemek zordur,
bunu bdyle bir gegisin olabilirliginin farkinda olmak diye yorumlamak daha dogru olacaktir.

IV: Ug Post Modernist; Feyerabend, Lyotard Ve Derrida'nin Yaklagimlan

Postmodernist dislincenin gelismesine katkida bulunan cok sayidaki diisinir arasindan bu Gglinlin
secilmesi hem aralarinda bazi farkliliklar bulunmasi hem de adlarina ¢ok sik referans verilmesi
yuzundendir. Bunlari sirasiyla ele alalim.

Paul Feyerabend anarsist cizgideki bir bilgi kuramcisidir. Feyerabend toplumlar ve toplumda
yasayanlari bilim de dahil tim ideolojilerden kurtarmak istemektedir. Feyerabend bilime bir Gstlinlik
tanimamakta birbirine rakip ideolojilerden herhangi biri olarak gérmektedir.17 ve 18 ylzyilda bilim
aydinlanmanin ve &zgiirlesmenin bir araci olmustur. Onemli bir yarar saglamistir. Bu yiizyillardaki
yarari bugln de yararli olmasini gerektirmez. Bugiin devletle biitlinlestigi igin bu 6zglirlestirici islevini
kaybetmistir. Bilim aragsal bir akilcilikla kullanildidi igin kolelestirici bir islev yliklenir hale gelmistir.
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Bilim oOnermelerinin distaki gergeklide tekabil ettidi yani dodru oldudu iddiasinda bulunmaktadir.
Feyerabend'e gore bir ideolojinin dogrulugu savi onun dogmatik savunmasindan baska bir sey degildir.
Ayrica insanlarin gercedi izlemesi icin bir zorunluluk yoktur. Insanin yasami bircok baska diisiince
tarafindan da yonlendirilebilir. Gergek (truth) sadece bunlardan biridir.

Feyerabend'e gore bilimin dider ideolojilere Ustiinliigl gosterilemez. Hem metodoloji kokenli savlarla
bilimin mikemmelligi kurulamaz. Kuramlarin olgularla tekabiiliyeti siki bir sekilde kurulamamaktadir.
Clnkd bizim olgulari algilamamiz biyiik 6lglide kuramlar tarafindan etkilenir. Kuramlar ancak baska
kuramlara referansla varliklarini korumaktadir. Bir teorinin gegerliligi daha kapsamli bir kurama gore
kurulmaktadir. Bu nedenle bir kuramin digerine Ustlnlligli gosterilemez. Bir kuram Popper'a gore
yanhshdi gosterilirse elenmektedir. Bu cok siki bir kuraldir. Feyerabend'e gore pratikte bdyle bir elenme
olmamaktadir. Gercekte bilgi alani bircok alternatif kuramin bir arada bulundudu, bir arada yasadigi bir
alandir. Yani her sey olabilmektedir. Bilimin metodolojik olarak miikemmelligi kurulamadigi gibi
uygulamaya yol gostermekteki Ustlinligl de gosterilemez. Bu tarihteki birgok 6rnek olaya bakilarak
kolayca gdsterilebilmektedir.

Bilimin bugiin igin goriinirdeki Gstinligl sahnenin pek isine gelir bicimde diizenlenmesi yiiziindendir.
Bugiin egitimde bilim bir yiz yil 6nce dinin okutuldugu gibi okutulmaktadir. Devlet ile bilimin bu
bitiinligl aynimadan bilginin 6zgir gelisimi olamaz.

Dinyanin distince gelenekleri igindeki Hristiyanlar, Muslimanlar, rasyonalistler, Marksistler, hatta
liberalistler igin tek bir gercek vardir. Bunlarin hepsi bu tek gergedin egemen kilinmasini isterler. Onlar
icin tolerans bu gercedin disinda olanin bu gergede gelmesi icin giiler yiiz gosteriimesi demektir. Oysa
tolerans, bu gercekle, bu gercedin disinda olanlarin, birlikte yasamasina olanak vermektir.
Feyerabend'e gore, bir toplum bilim de dahil tim geleneklere esitlik saglamalidir.

Feyerabend bilginin Gstinligld inancinin aydinlara toplumda ayricalikh bir yer sagladigini belirterek
relativizmin aydinlarin toplumdaki yerini tehdit ettifine dikkati cekmektedir. Feyerabend'e gore temel
kuramsal sorun akil ile uygulama arasindaki iliskiyi kaldirmaktir. Akil ile uygulama arasindaki iligkiyi
kurdugunu sdyleyen uzmanlarin kararlari godu kez 6n yargilidir, glvenilir dedildir, disaridan
denetlenmelidir. Ozgiir yargilama "gercedin ve uzman kanaatinin" Uzerindedir. Bu nedenle bilim
sokaktaki adam tarafindan denetlenmelidir.

Jean Francois Lyotard Postmodern Durum adini verdigi bu konudaki tartismalarda cok yanki
uyandirmisg olan kitabinda diinyadaki en gelismis toplumlarda bilginin durumunu betimlemeye
galismistir. Onun igin kitabina bu adi vermistir. Lyotard'in probleme temel yaklagimi temsil krizini (crisis
of representation) asabilmenin yolunu aramaktir. Bunu temsile dayanan bilim pratiklerinden temsile
dayanmayan pratiklere sicrayarak yapmaya calismaktadir. Bunun icin de dildeki incelemelere yani
dilbilime (linguistic) basvurmaktadir. Bunu yaparken de dilbilimin pragmatigini 6n plana gikarmaktadir.
Lyotard'in bilgi ve bilim bakimindan temel goriisii, bir "consensus" arayisi olmayip, bir paraloji
(mantiga aykir) pratigi olarak kararsizliklar arayisi oldugu bigimindedir. Artik bilginin i¢ tutarsizliklardan
kurtulabilecedini ummamaktadir.

Lyotard bilimin sadece gercedi (truth) aramadigini ayni zamanda da kendini mesrulastiran soylemi
olusturdugunu sdylemektedir. Bu islevi felsefe gdrmektedir. Her modern bilim bir {st sdylemle
(metadiscourse) kendini megrulastirir. Tinin diyalektigi, anlamin hermeneutigi, 6znenin 6zgiirlesimi ya
da zenginligin yaratimi gibi (grandnarrartive) Ust anlatilar bu islevi yerine getirmektedir. Lyotard'a gore
postmodernizm bu Ust anlatilara kusku ile bakmaktadir, bunlar ¢dékmdstir. Bunun nedeni de
metafizijin ve Universitenin krize ugramasiyla ilgilidir. Postmodern bilgi artik otoritelerin bir arac
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degildir, farklliklara duyarliigimizi artirmakta, bizim ortak olarak kabul edilene uymayana tolerans
gosterme kabiliyetimizi ylkseltmektedir.

Lyotard bilgisayarlastiriimis ve bilginin Gretimin esas glici haline geldigi, ulus devletin gecmiste
topragini  korumada gosterdigi  duyarlihidi  simdi  bilginin  kontroliinde gostermeye basladigi
toplumlardaki, mesrulastirma islevinin yerine getirilmesinde bilginin konumunu ele almaktadir. Bu islev
iki tur bilgi tarafindan yerine getirilmektedir. Bilimsel bilgi tim bilgi alanin kapsamamaktadir. Bununla
yarisan, celisen bir bilgi ¢cesidi daha vardir o da anlati (narrative)dir. Bu ikinci tiir bilgi gegmiste oldugu
gibi glinimiizde de islev gérmektedir.

Bilimin mesrulugu sorunu Platon'dan beri kanun koyucunun mesruiyetiyle iliskili gériilmektedir. Neyin
dogru olduguna karar verme hakki, neyin hakll (adil) oldugu kararini vermeden badimsiz
kalamamaktadir. Yani bilim denilen dil ile ahlak ve politika denilen dil arasinda bir i¢c baginti vardir.
Glnimuzde ise, bilim yeni teknolojiler yoluyla egemen giiclere daha da gok teslim olmus durumdadir.
Bilgi ve glig ayni sorunun iki ayri yiiztdir. Bilgisayar ¢adinda, bilgi sorunu daha gok hiikiimet sorunu
haline gelmistir.

Iste bu olguyu analiz edebilmek icin Lyotard yontem olarak Wittgenstein'in baska bir amagla gelistirdigi
"dil oyunlan" kavramindan yararlanmaktadir. Dil oyunlar ile kastedilen degisik soylenim tiirlerinin
kurallari icinde kalarak siirekli bir micadelenin sirdlridlmesidir. Bu dil oyunlaninin  ézelliklerini
Wittgenstein soyle tanimlamistir;1)dil oyunlarinin kurallan kendi iglerinde kendi mesruluklarini
tasimazlar, ama oyuncular arasinda agik ya da Ustii kapall olarak Uzerinde uzlasiimistir,2) eger kural
yoksa oyunda yoktur, kuraldaki en kiictik degisiklik oyunu dedistirir. Kurala uymayan bir ifade ya da
hamle oyuna dahil degildir,3) her ifade oyunda bir hamledir. Konusmak miicadele etmektir. Bu
mutlaka kazanmak anlaminda degildir. Bir hamlenin kesfedilmesinden alinan tat igin de yapilmaktadir.
Dil ve s6zlin gelisimi slirecinin arkasindaki kelimelerin, ibarelerin anlaminin siirekli degisiminin kesfi de
buylk haz vermektedir. Ama bu haz bile bir tir basariya badli olacaktir. Bir toplulukta heterojen
ogelerden olusan, dedisik dil oyunlari yer almaktadir. Bunlara dayanarak sadece yerel determinizmler
olusturulabilmektedir.

Mesrulastirmada dayanilan toplumsal bag ancak dil hamlelerinde ya da dil oyunlarinda
gozlemlenebilecektir. Bu gdzlemi yapabilmek iginde topluma hangi temsili tasarim icinde yaklasildigina
aciklik kazandirmak gerekecektir. Modern diisiincede genel hatlariyla toplumlar iki farkli kavramsal
betimleme bigimi vardir. Bunlardan birincisi topluma kendi kendini diizenleyici islevsel bir batlin olarak
bakmaktir. Buna gore sistemin esas amaci girdileriyle giktilari arasindaki iligkileri optimize etmek ve
performansini etkinlestirmektir. Bu yaklasim teknokratlara ¢ok cekici gelmekte ve onlari sistemi tek ve
biitiin pratiklerle yonlendirme egilimine itmektedir. Bunu Horkheimer akil paranoyasi diye
adlandirmistir. Ikincisi Marksizm’in toplum modelidir. Bu catismaci elestirel model icinde bilginin islevi
farkll olacaktir. Modern toplumlarda toplumun iki farkl tiirde modellestiriimesi ya da temsil edilmesi
birbiriyle yarisan iki model olarak varligini korurken iki farkh bilgi yaklasimi da siirekli olarak kendilerini
yeniden Uretebilmiglerdir. Bunlardan birini segmenin yolu bulunamaz, bu segim keyfi olmak
Bunlardan birincisi dogrudan maddelere ve insana uygulanacak sistem icinde Uretici giic olarak
isleyecek pozitivist bilgidir. Digeri ise degerler ve amaglar lizerinde duran, elestirel, diisiinsel ya da
yorumsamaci bilgi olmustur.

Postmodernizmde bilgiyi bdyle ikiye ayirma, artik bir ¢oziim olmaktan ¢ikmaktadir. Ulus devletler,
partiler, kurumlar, tarihsel gelenekler cekiciligini kaybetmektedirler. Bunlara ve (st anlatilarin
¢bkmesine bakarak toplumsal baglarin tamamen c¢o6ziilecedi, atomlasmis bireylerden olusan
topluluklarin ortaya cikacagr distintiimemelidir. Bir kisi tek basina gok sey ifade etmez, ama hig bir
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kimse bir ada dedildir. Her kisi eskisinden daha hareketli ve karmasik bir iligkiler aginda var olmaktadir.
Bir toplumdaki en az ayricalikh kisi bile tamamiyla gligsiiz dedildir. Bu iliskiler adi igindeki kisilerin
toplumsal badlarinin nasil kuruldugu bir "dil oyunu" sorunu olmaktadir. Bu badin kavranmasinda
toplumsal iligkilerin sadece iletisim anlayisi cercevesi icinde diisinilmesi yetersiz kalmaktadir. Topluma
bu bicimde bilginin iletisimi ile calisan bir "cybernetic" makine olarak bakmak yetersizdir. Boyle bir
makine ancak ©nceden verilen bir programi gergeklestirebilir. Bilginin cybernetic makine disindaki
etkisini, toplumun agonistik (miinakasayla istedigini elde etme) yoni saglamaktadir. Bunun icin de dil
oyunlarina egilmek gerekmektedir. Toplumda yeni olani anlamak icin dil oyunlarini ele almak gerekir,
sadece "innovation” lzerinde durmak yeniyi aciklamakta yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle toplumsal
badlarin niteligini kavramakta dil oyunlarn o6zellikle onem kazanmaktadir. Bu badlarin niteligini
belirleyecek olan potansiyel dil hamleleri (izerine toplumsal kurumlarin koydugu sinirlar dedismez
degildir. Bunu da degisme icinde kavramak gerekir.

Lyotard toplumsal badin dogasini incelerken dil oyunlarinin iglevine aciklik kazandirdiktan sonra anlati
tird (narrative) ve bilimsel bilginin pragmatigini ele almaktadir. Anlati alisiimis genel olarak giinliik
hayatta kullanilan bilginin 6zIi bir bicimidir. Dil oyunlarinda kullanilan bilgi de anlati tiriindedir.
Giclni ve ehliyetini ifadede ana bicim olarak anlatiyr benimseyen bir toplulugun gegmisi hatirlamasina
gerek yoktur. Anlatilar gegmise referans veriyormus gibi goriinseler de bunlar gercekte tamamen
glncele aittir, gegmis buna anlamina dnem vermeden okunan bir ezber gibi eklenmistir. Bilimsel bilgi
oyle bir dil oyunu gerektirmektedir ki digerlerinden ayrilan biri korunsun tim digerleri elensin.
Korunani belirleyen 6lgiit ise onun dogru olmasi ya da dis diinyada gegerliliginin sinanmasidir. Bu
niteligi ile toplumsal badin kurulmasina yardimc olan anlatilardan farklidir. Toplumsal badin
kurulmasina dogrudan katkida bulunmaz ancak dolayl olarak yardimci olur. Bilimsel bilgi her zaman
yanls cikarilabilecektir. Yanlis cikariima yoluyla gelisen bir birikme siireci icindedir. Yanls cikarilanin
yerine gecgen eskisinden daha cogunu aciklayacaktir. Boylece bilim oyunu zaman iginde gelisen bir
yapidadir, yani hem bir ani hem de bir projedir. Bir bilimsel bilginin gegerliligi anlatisal bilgi ile
sinanamaz ayni bigimde de anlatisal bilginin gegerliligi de bilimsel olarak gdsterilemez. Her ikisinin
gecerlilik olglitleri farklidir.

Bilimsel bilginin mesrulastirimi sorunu Platon'un diyaloglarinda da vardir. Burada bilimin
mesrulastinmina ¢dzim bilimin icinde degil bunun disindaki anlatida bulunmaktadir. Modern bilimde
ise mesrulastirmada iki 6zellik ortaya cikmistir. Bunlardan birincisi mesrulastirmanin dista dedil bilim
oyununun iginde gerceklestiriimeye calisiimasidir. Bir kanitlamayi nasil kanitlarsiniz sorusunun yanitini
metafizikte bulma cabasi terkedilmistir. Dogrulugun kosullarinin ne oldugu sorusunun yaniti bilimsel
oyunun icine alinmistir. Bu sorunun yaniti bilimsel tartisma icinde verilecektir. Kurallarin iyi oldugunun
tek kaniti bu konuda uzmanlarin hemfikir olmasidir. Mesrulastirmadaki ikinci 6zellik Avrupa’da
burjuvazinin geleneksel otoritelerden kurtulmasiyla iliskilidir. Toplum icin karar verme hakkina sahip
olanin halk olarak belirlenmesi, anlatisal bilginin mesrulastirmadaki islevine yeni bir dogus yasatmistir.
Halk, bilim adamlarinin neyin yanlis, neyin dogru oldugunu tartistigi bicimde kendi arasinda neyin hakli
olup, neyin hakli olmadigini tartismaktadir. Bilim yasalarinin birikimi gibi halk da medeni yasalari (ahlak
alani) biriktirmektedir. Bilimin paradigmalar gibi halk uzlagim kurallari Gretmektedir. Burada miizakere
icinde olusan bir bilgi s6z konusudur. Buradaki halk gergekte devletle i¢ icedir. Bu bilgi halkin
geleneksel bilgisinden farklidir. Hatta onu tahrip etmektedir. Devlet igsel olarak bilimsel bilgiyle
kaynasmis olmaktadir.

Gliniimiizde yani postmodern toplumda bilginin mesrulugunun giderilmesi (delegitimation) sireci
gelismeye baglamistir. Universitenin yiiklendigi, bilimsel bilginin spekiilatif birligini kurma islevi
gerceklesememektedir. Bilimin gdsterimsel 6nermelerinin disinda kalan, pratik 6znenin eylemini
yonlendiren biitinilyle farkli buyurucu dil oyunlarinin mesrulastiriimasinda istemin otonomisi yeterli
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olamamaktadir. Ust anlatilar, bilginin birligini kurmakta ister spekiilatif ister dzgiirlesme anlatilari
kullansin sayginigini  kaybetmektedirler. Bu ¢okiste teknolojideki hizli gelismenin payi yiksektir.
Bilimsel bilginin birligini saglayan spekdlatif oyun bir icsel erozyan icindedir. Her bilimin yerini buldugu
ansiklopedik doku gevsemekte her bilim kendi gelismesinde serbest kalmaktadir. Aydinlanmadan
kaynaklanan ahlaki ve politik pratigi 6zgirliikle temellendiren diger mesrulastirici séylemin icsel
erozyonu da daha az degildir. Burada akli bilissel ya da kuramsal ve pratik akil diye ikiye bdlme de
bilimin mesrulastirimasina bir saldirn olarak gérilebilir. Bilim oyununu diderleriyle esit bir diizeye
getirmektedir. Bilim kendi oyununu oynamakta, dider dil oyunlarini mesrulastirmakta yetersiz
kalmaktadir. Buyurucu (emperatif) oyun da yetersiz kalmaktadir.

Bilimsel bilginin Uretilmesini  saglayan arastirma ve yeniden (retimini sadlayan egitimin
mesrulastinimasinda (performativity) basari ya da islevini yerine gecmeye baslamistir. Bilimin
kanitlama siireglerinde bir gesitlenme ve karmasiklik derecesinde bir artis olmustur. Kanitlamanin yerini
optimal performance almaya baslamaktadir. Teknoloji ve kar arasindaki organik bag teknoloji ile
bilimin birliginin dniine gecmektedir. Onem verilen amag giictiir. Bilim adamlari, teknisyenler ve araclar
hepsi gergedi bulmak icin dedil, glic saglamak icin satin alinmaktadir. Yasalarin normatifliginin yerine,
streglerin basarmaktaki etkinligi gecmektedir. Bir kisi teknolojiyi denetimini glclendirerek gercede
yaklasmasini artirir, dogru ve hakli olma olasili§i artar. Ote yandan bir kimse karar verme otoritesine
sahipse ve bilimsel bilgiye ulasabiliyorsa teknoloji gliglenir. Bagka bir deyigle, glciin artisi kendi kendini
mesrulastirmaktadir. Bu da gittikge veri stoklamasi ve onun ulasilabilirligi ile bilginin is gorirlGga
alanina yonelmektedir.

Lyotard bilimsel bilginin pagmatigindeki bu gelismeyi anlattiktan sonra postmodern bilimi
kararsizliklarin arastirilmasi olarak tanimlamaktadir. Bilimsel bilgi determinizm bunalimina ¢ézim
aramaktadir. Bunun ¢6ziimi icin bilimsel oyunda yeni hamlelerin, hatta dil oyununda yeni kurallarinin
kesfedilmesi gerekmektedir.

Determinizm iglevini basariyla yerine getirme (performativity) yoluyla mesrulastirmanin dayandirildigi
bir hipotezdir. Bu hipoteze gore bir sistemin girdi ¢ikti oranlar denetlenerek, gorecedi islevler dnceden
kestirilebilecektir. Bu pozitivist etkinlik (efficiency) felsefesi icindeki bir ele alstir. Lyotard'a gére bu
pozivist anlayis icinde bilim gelisemez. Bilimsel bilginin gelisimi; karsi érneklerin ortaya cikarilmasi, var
olan yasalar icinde kavranilamaz olanin kesfedilmesi, paradoks gibi goriinen bir savin desteklenmesi
vb. yoluyla olur. Bunlarin higbirinde ise dogrudan bir etkinlik saglama kaygisi yoktur.

Pozitivizmin bilim anlayisi iginde, eger bitiin dediskenler tam olarak biliniyorsa sistemin bir periyod
sonrasinin tam olarak kestirilebilecedi varsayllmaktadir. Buna Laplace determinizmi de denilir.
Kuantum mekanigi ve atom fizigindeki gelismeler bu ilkenin uygulanilabilirlifinin sinirlarini ortaya
koymustur. Bu sinirlardan biri bir sistemin bir andaki durumunun tam bir betimlemesinin
yapilamayacaginin aciklik kazanmasi olmustur. Ikincisi ise bir sistemin islerli§inin eksiksiz
denetlenebilmesinin olanaksizligidir. Laplace determinizmi, bir sistemin total bilgisinin ulagilamaz fakat
kavranilabilir sinirlari iginde, kullaniimaya devam etmektedir. Ama kuantum kurami ve mikro fizikteki
gelismeler kestirilebilir yoriinge distncesinin radikal bigcimde gdzden gecirilmesini gerektirmistir.
Belirliligin artisiyla belirsizligin azaldigi dogru degildir.

René Thom Laplace determinizmindeki, hatta olasilikli kuramlardaki sabit bir sistem varsayimini
sorgulamistir. Bu sistemlerin aniden ¢ikan dedisikliklerinin, betimlenmesine olanak veren bir
matematiksel dil olarak katastrofi kuramini gelistirmistir. Bu yolla determinizmden daha genel bir
postulat ortaya koymustur."Bir sirecin az ya da cok belirlenmis karakteri, stirecin yerel durumu
tarafindan belirlenmektedir. "Determinizm kendisi de belirlenmis bir isleyistir. Bu tlrde belirlenmig
olmayan isleyisler de olanakhdir. Katastrofi kurami her ikisine de olanak vermektedir. Determinizm
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olarak goriilenler ancak bu genel kuram icinde yerel adalar durumunda kalmaktadir. Katastrof modeli
icinde tiim nedensellikler catismaya indirgenmektedir. Katastrofik antagonizm temel kural olmaktadir.

Bilimsel bilginin matematiksel dili olarak tirevi alinabilen siirekli fonksiyonlar ve buna dayanarak
kestirimde bulunma ©&nemini kaybediyor. Postmodern bilim; kendisini karar verilemezler, acik
denetimin sinirlari, eksik enformasyon tarafindan karakterize edilen catismalar,"fracta", katastroflar ve
pratik paradokslarla ilgili kilarak, kendi evrimini siireksiz, katastrofik, yenilenemez ve paradoksal olarak
kurumsallastiriyor ve bilgi kelimesinin anlamini degistiriyor, bdyle bir degdisimin nasil yer alabilecegini
acikliyor. Bir anlamda bilineni degil bilinmeyeni Uretiyor. Bdyle bir bilim anlayisinda mesrulastirma
islevini etkin olarak yerine getirmeye dayandiriimamaktadir. Mesrulastirma paralojiyle saglanmaktadir.

Postmodern bilimsel bilginin mesrulastinimasinda meta anlatilara basvuramiyoruz. Kigiik anlatilar
imgelemsel yeniligin esas formu olarak kalmaktadir. Uzlasim ilkesi de gecerliligi saglamakta artik yeterli
olamamaktadir. O halde sorun sadece paraloji Uzerine kurulmus bir mesrulastirmanin olup
olamayacadidir. Paraloji yenilikten (innovation) farklidir. Yenilik (innovation) sistemin denetimi
altindadir, onu gelistirmeyi amaglamaktadir. Varolan bilim pragmatiginin farklilagtirici, imgelemsel ya
da paralojik etkinliginin islevi, buyurucu meta anlatilara isaret etmek ve oyunculara farkli olanlarin
kabul edilmesi igin istekte bulunmaktir. Bunun yegane mesrulastirici yoni yeni disiinceler ya da
onermeler Uretiimesine olanak vermesidir. Bilimin pragmatigini analiz ederken Lyotard, uzlasimin
tartismanin amaci degil, sadece bir durumu oldugunu gdstermektedir. Tersine tartismanin amaci
paralojidir. Uzlasim (consensus) artik stipheli bir deder haline gelmistir. Ama adaletin ne modasi
gegmistir ne de suphelidir. O halde uzlasima bagh olmayan bir adalet ideasi ve pratidini yakalamamiz
gerekir. Bunun igin atilabilecek ilk adim dil oyunlarinin farkli bicimliliginin taninmasi ve dil oyunlarini
esbicimli olarak kabul etmeye zorlayan baskinin reddedilmesidir. ikinci adim ise oyunun kurallari ve
yapilabilir hamleler Gzerindeki uzlasimin yerel ve mevcut oyuncularca yapilmasi ve en sonunda bu
uzlagimin iptal edileceginin bilinmesidir. Bu durumda meta buyurucular mekanda ve zamanda sinirli ve
¢ok sayida olacaktir. Bunun en dnemli sonucu bir paraloji arayisi olmasidir. Bu ayni zamanda
bilinmeyeni ve adaleti arayigin da politikasidir.

Uzerinde duracagimiz (iciincii disiiniir Jacques Derrida olacaktir. Derrida radikal yorum bilim
(hermeneutic) yapmaktadir. Epistemoloji bilginin nasil olanakli oldugunu arastiriyor. Bunun igin
epistemolojide insan zihninin dis gercegdi temsil edip edemeyecedi sorunu 6n plana cikiyor. Oysa
yorum bilimde anlamanin olanakli olup olmadigi, yani bilginin anlama bagdlamina gore goreliligi ortaya
konuluyor. Bu halde de esas sorun bir metinin ne bicimde okunacadi haline gelmektedir. Derrida'nin da
esas (izerinde durdugu bir metnin okunmasi lizerine diisinmek oluyor.

Metini lzerinde calisilan nesnel bir gerceklik olarak almanin iki sonucu vardir. Bunlardan birincisi dig
gercekligin zihinde temsil edilebilirligi sorunuyla karsilasmaktan kurtulmaktir. Bu dis gercekligi
yadsimak degil, bunun niteligi Gzerinde durmamak oluyor. Buna Kkarsilik yiklenilen ise paha
ilerlemeden vazgecmektir. Ilerleme kavrami temsil ile yakindan iliskilidir. Asama asama gercege
yaklagilabilecedi kabulii terk ediliyor. Ikinci sonu¢ olarak, metni yazanin niyetinin ne oldugunun
arastirimasi terk ediliyor. Niyet sinanamaz bir hipotez haline geliyor. Okunan ve anlam verilmeye
calisilan sadece metin ne ise o oluyor.

Derrida'nin metnin okunmasi lzerindeki yorumlarinda gizli bir anlam arayigi ya da dis gergeklikle iligkili
bir nedensel iliski arayisi yok. Kullanilan dilin semantik &zelliklerine egilmiyor. Céziimlemesini dilin
sentaks Ozellikleri tzerine kuruyor.

Derrida'ya gore bir metni yazan yazarlar onu diger metinleri esas alarak yaratiyorlar. Baska bir deyigle
bir metin ancak bir baska metine referans verebilmektedir, clinki bir dil igin anlami belirleyecek tek bir
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bagvuru cergevesi (transendental signified) kurulamaz. Bir toplumdaki kultiirel yasam birbirine
gondermeler yapan bir seri metinden olusmaktadir. Bu yasamda birbiriyle kesisen metinler yeni
metinler Gretmektedir. Bu metinler arasindaki gondermelerin olusturdugu dokumanin kendine 6zgi bir
dinamigi ve yasami vardir. Metinlerin birbiriyle siirekli karsilikli etkilesimi yiziinden, bu metinlerin
anlamina hakim olmaya calismak bosuna bir cabadir. Ne tek, ne de kararli bir anlam uretilmektedir.
Metin hem (retenin hem tiiketenin anlam Uretime katildidi bir sey olmaktadir. Bu katiimin maliyeti ise
bir 6lglideki ic tutarsizliktir.

Bir metnin dekonstriiksiyonu icin Derrida bir metnin igine bakiyor, bir metni digerine ¢dziiyor ya da bir
metni digerine insa ediyor. Dekonstriiksiiyon yazarin anlami dikte etme giiciinii elinden alyor.
Derrida'nin dekonstriiksiyonu bir metinin nasil galistifindan cok, nasil calismadigini ya da kendi
aleyhine calistigini gosteriyor. Dekonstriiksiyon stratejisi metnin dayandigi kavramlarin hiyerarsisini
belirleyip onu tersine gevirmeye, metnin olusturdugu sistemde yer degistirmeleri yapmaya dayaniyor.
Bu ona miidahale imkanlarinin nerede oldugunu gdsteriyor. Karar verilemez karsitliklar sergileyerek
metnin yorumunun dedismesini hizlandiriyor. Bu dedisme kaginlmaz tek bir yoruma yaklagmayi
saglamiyor, tersine dekonstriiksiiyon pratigi yorumlarin gesitlenmesini artiriyor.

Derrida'nin differance kavrami hem farkli olmayr hem de kararn baskasina birakmayi igeriyor.
Derrida'nin dekonstriiktivizmi striiktiralizminde metafizik bir kalinti gormektedir. Striiktiralizmin
dedismez bir insan kavrami gelistirmesine karsi cikmaktadir. Bir toplum ve eylem metin {izerinden
yorumlanmaktadir. Her yorumlama kisinin kendini anlayisiyla yukladir. Her yorumlamanin tarihsel bir
yasami ya da sinirlari vardir. Bu nedenle hep yeniden yorumlama yapiimaldir. Derrida'ya gore
yorumlardan bagimsiz bir kisi ya da benlik yoktur.

Derrida epistemolojiye karsi cikarak yorum bilim alanini benimserken, geleneksel yorum bilimden
onemli bir ayriima gosteriyor. Geleneksel yorum bilimde dekonstriiksiyondan sonra varilmak istenilen
bir asama olarak rekonstriiksiyon vardir. Metnin arkasindaki bitlnligi kesfederek, gergedi yeniden
kurmaya calisir. Derrida bu konuda bulastirma (dissemination) kavramini getirerek yeni bir tutum igine
girmistir. Derrida'nin boyle bir yaklasimi 6nermesindeki temel dayanadi karar verilemezlik olmaktadir.
Bu rekonstriiksiiyonu engellemektedir. Derrida 'da karar verilemezlik sentax diizeyinde ortaya
konulmaktadir. Karsit anlamlar ya da karar verilemezlik 6nce bir kelimede ya da bir ifadede
saptanmaktadir. Bundan sonra hig bir ahlaksal ya da metodolojik zorunluga bagl olmadan sentaksa
iliskin baglarla yayiimi yorumlama oyunu iginde ele ele alinmaktadir. Derrida'ya gére karar verilemezi
saptamakla yetinmesi yorum bilimin fakirligini gdstermektedir, yorumun zenginlesmesi ve renklenmesi
"dissemination" ile olmaktadir. "Hermeneutic"in sinirna ulastii noktada,"dissemination" heniiz
baslamaktadir.

Postmodernizm tartismalarn icinde calismalarina sik sik basvurulan bu (¢ disindrin bilgiye
yaklasimlarinda cok ciddi faklliklar oldugu aciktir. Feyerabend'in bircok gelenegdin bir arada
bulunabilecegdini kabul eden gogdulcu bilim yaklagimi ile Lyotard'in dil oyunlarina dayanan yalnizca yerel
belirlenmelerin olanakl oldugunu ileri siiren, bilimin paralojilerle gelisecedini sdyleyen yaklasimi ve en
nihayet Derrrida'nin metinlerin yorumunun siirekli dedistigini ve metinlerdeki karar verilemezliklerin
"disseminate" ettigini kabuleden yaklagimlari arasinda 6nemli farkliliklar hatta uyusmazlklar vardir.
Bunlarin her birine dayanarak, bilginin gelisimi icin degisik senaryolar kurulabilir. Oysa postmodernizm
ne bu senaryolardan biri dogrultusunda ilerlemeyi éngérmektedir ne de bu degisik yaklasimlarin igsel
baglantisini kurmaktadir ya da birinden digerine gecislerin aciklamasini yapmaktadir. Ama bunlarin
hepsinin gdrinen ortak ozelliklerini kapsayan bir genelleme ile postmodernizm tanimlanmaya
calisiimaktadir. Tanimlamaya bu sekilde yaklasilinca, dedisik diisiince bigimlerinin, pargalilik, gegicilik,
belirlenemezlik gibi ortak 6zelliklerinin 6n plana gikmasina neden olmaktadir. Bu da postmodernizm
tanimlamalarinin kaginilmaz olarak ¢ok betimsel ve yiizeysel diizeyde kalmasina neden olmaktadir.
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V.Sonug Yerine: Post Modernizmin Kent Planlamasina Yansimalari Uzerine

Bilgiye yaklasimda modernizm disi egilimleri saptadiktan ve bir kismi iizerinde bir &lglide ayrintili olarak
durduktan sonra bu diisiince bicimindeki degisikliklerin pratikteki yansimasinin ne olacadi ilk akla gelen
soru olmaktadir. Yazinin sonug bélimiinde bu soruyu yanitlamakta yarar vardir. Bunu yanitlamanin bir
yolu da bir uygulama alaninda yaratabilecegi degisikler lizerinde durmak olabilir. Boyle bir uygulama
alani olarak postmodernist disiincelerin etkilerinin goériilmeye basladidi kentsel planlama alanini
segebiliriz.

Tim planlama yaklasimlari gibi kent planlamasi da modernist bir projedir. Modernist kent planlamasi
anlayisi kentin bir bitin oldugu ve bu biitiinligin her parcay! siki olarak belirledigi kabuli altinda
gelismistir. Modernistler blylk 6lgekli, metropoliten alanin timini kapsayan, teknik rasyonellik
anlayisi icinde etkinligi 6n plana alan planlar yapmaya calisirlar. Planlama yaklasimlar rasyonel-
kapsamli (comprehensive)dir. Bu durumda mekan toplumsal amaglarla bigimlendirilecek bir sey olarak
gorilmektedir. Bu bigimlenme denetim altina alinmalidir ve alinabilir. Bu kaygilar da tek islevli zoning
anlayigini getirmistir. BOyle bir planlama icinde yapilarin kitlesel metodlarla Gretimi olanakl hale
gelmistir. Ekonomik bliyimeyi, toplumsal refahi ve esitligi artiracak bigimde mekansal dokunun ve
ulasimin rasyonalizasyonu saglanmistir.

Bu planlama yaklasiminin ortaya cikardigi kentler sikici, tekdiize ve vulgar olmakla elestirilmistir. Kent
kitle Uretiminin, kitlesel tiketimin kurbani haline gelmistir. Kentte oturanlarin rasyonalizme teslim
edilemeyecedi sOylenir hale gelmistir. Kentin plancilarin, birokratlarin, firma elitlerinin
totalitarianizminden kurtariimasi savunulmaya baglamistir. Buyuk o6lgekli modellerin cenaze marsi
yazilmistir. Bugin igin kentsel gelismeye cok farklilasmis mekanlarin ve karisimlarinin bir kolaji olarak
yaklasan codulcu stratejiler iginde yaklasiimaktadir.

Postmodenizm mekéanin, otonom ve badimsiz oldugu, estetik amacg ve ilkelerle bicimlendidi, bu
bicimlenmenin toplumsal amaglarla iliskili olmadi§i varsayimina dayanmaktadir. Cikarlarla yogrulmamis
glzellik, tek basina, amacg haline gelebilmek igin yeterli bulunmaktadir. Kentin bir bitin olarak
gorilmesinden ve bu bitine iliskin hedeflerin konulmasindan vazgecilince kent; pargali, gegmisin
degisik formlarinin Ust Uste geldigi, degisik kullanislarin bir kolajindan olusan, bircok dgesinin de gegici
oldugu bir olusum olarak algilanmaktadir. Kentin bdyle algilanmasi halinde rasyonel- kapsamli
planlama anlayisinin yerini degisik projelerden olusan bir plan anlayisi ve kentsel tasarim projeleri 6n
plana cikmaktadir. Postmodernist ¢izgide daha radikal bir tutum alinirsa, tam katiimci, plancinin
oyunun belirleyicisi oldugu dedil, oyunun bir parcasi haline geldigi bir planlama anlayisi ortaya
cikacaktir.

Postmodern planci ya da tasarimcilar, kullanicilar ya da kentte yasayanlarla karsilikh iletisim icinde
bulunmayi, daha kolayca kabul edeceklerdir. Olusan cevreyi kendileri denetlemekten vazgegeceklerdir.
Cevrenin, icinde yasayanlarca, kendi kendini cesitlendirmesini, anlamin siirekli olarak degistirmesini,
kabul edeceklerdir. Bu tasarimda bir kent ya da metropol bir anarsik ve arkaik, sirekli kendini
yenileyen anlamini degistiren bir isaretler ve semboller sistemi olarak gorilmektedir. Postmodernizm
bu sistem iginde modernizm gibi bir i¢ anlam bulmaya calismaz. Bu popdlist bir bakis agisidir. Hatta
serbest piyasa populizmi olarak da gorilebilir. Beraberinde bir derinlik kaybini da getirmekte, kente
bakisi ylizeysellestirmektedir. Ama postmodernizmde zaten yiizeysellije olumsuz bir deder yliklenmesi
sOzkonusu degildir.
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0z

Bu c¢alismada,; Boris Hessen ve Clifford D. Connerin bilim tarihine yakilasimiari incelenecektir. Her ikisi de bilim tarihinin
"kahramanlar” lizerinden anlatiimasinin eksiklerini serimlemektedirler. Hessen, bilimsel devrimde doruk noktasi olan Newton ve
eserinin bariz bir sekilde caginin toplumsal, ekonomik ve teknolojik ortaminin Griind oldugunu iddia etmektedir ve 16. ve 17.
yizyil bilim edimini “dissalci” bir yontemle ele almaktadir. Bu anlamda, 20. yizyil boyunca bilim tarihi disiplininde siiregelen
“igselcilik” “dissalcilik” tartismasinin fitilini atesleyen kisilerden birisi olmustur. Conner ise bilimin gelisiminde asil pay sahiplerinin,
zanaatkariar ve meslek gruplan oldugunu belirtmektedir, Her iki yazara gore ise teknoloji bilimi oncelemektedir. Calismada bilim
tarihi disiplininin bahse konu kavramiar, tarihi perspektif icerisinde Gzetlendikten sonra Hessen’in bilim tarihine yakiasiminin
ufuk agici sonuglar gosterilecektir. Ancak soz konusu yakiasimin, bilimin gelisimi ile ilgili tahlil ve aciklamalar icermesi bir tarafa
bilim tarihini de bir (st-anlati olan Marksist teorinin savunu alani olarak gormesi elestirilecektir. Benzer sekilde Connerin da
"bliyiik adam” teorisine karsi cikarken “bliyik avam” teorisi tabir edilebilecek bir baska asiri yoruma stiriiklendigi gosterilecek;
Iindirgemeci asiri yorumlarinin sebebi tartisilacaktir.

Anahtar Sézciikler: Bilim Tarihi, Tarihyazimi, Icselcilik, Dissalcilik, Biiyiik Adam Teorisi, Boris Hessen, Clifford D. Conner
Abstract

In this study, Boris Hessen's and Clifford D. Conner's approaches to the history of science will be examined. Both of them
expose the deficiencies in narrating the history of science using the “heroes”. Hessen claims that Newton and his piece of work
which is the top point of scientific revolution is obviously the product of the social, economical and technological environment of
his time, and he deals with the scientific activities of 16. and 17. centuries using an “externalist” method. In this sense, he was
one of the scientific historians who start the debates over “externalism” against “internalism” which lasted during the 20th
century in the discipline of history of science. When it comes to Conner, he indicates that the craftspersons and professional
groups own the main share in the development of science. According to both writers, technology comes before the science. In
this study, after summarizing the related concepts about the discipline of history of science from the historical perspective, the
stimulating results of Hessen's approach to the history of science will be demonstrated. Although mentioned approach contains
analysis of and explanations of scientific progress; the view that looks to the history of science as the defensive area of meta-
narrative Marxist theory, will be criticized. Likewise, it will be demonstrated that while Conner stands against the “"great man”
theory, he also puts another excessive interpretation which can be defined as "great mass” theory. The reasons of his excessive
reductive interpretations will be argued.

Key Words: History of Science, Historiography, Internalism, Externalism, Great Man Theory, Boris Hessen, Clifford. D. Conner

Giris

Bilimin, en basit anlamiyla, doda hakkinda bilgi edinmenin sistematik bir tesebbiisii oldugu
distiniildiigiinde, bilim tarihi de bu tegebbiisiin tarihidir. Bilim tarihi calismalarinin, -6zellikle emekli-
bazi bilim insanlarinin kendi disiplinlerinin tarihi hakkinda kaleme aldiklari eserlerle basladigi kabul
edilebilirse de bugiin anladigimiz anlamda bilimsel niteligi olan ilk bilim tarihi galismasinin William
Whewellin ilk baskisi 1837 yilinda yapilan “"History of the Inductive Sciences” (Timevarimsal Bilimlerin
Tarihi) oldugu kabul edilir.! Ancak bilim tarihi, 20. ylzyilin baslarinda George Sarton ve onun
calismalan ile akademik bir kimlik kazanmistir. ikinci Diinya Savas’min ardindan ise arastirma
enstitlileri, Universitelerdeki lisans ve lisansiistii béliimleri ve akademik dergileri ile bilim tarihi,
muistakil bir disiplin hlviyetine birtinmustir.

1 “Scientist” (bilim insani) terimini literattire kazandiran isim de Whewell'dir (bkz.Ross, 1962).
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Sarton, déneminin pozitivist ikliminden de etkilenerek bilimi ve bilim tarihini, insanligin gelisiminin
biricik drnegi olarak kabul etmekteydi. Onu takip eden birgok bilim tarihgisi; kuramsal bilimin, bilimsel
ilerlemeye engel olacak bilim disi gorislerden (batil, metafizik, dini vb.) kendini nasil ayristirdigini
anlamaya calismistir. Bu durumda kaginilmaz olarak bu ©Ozverinin, bilime karsi tutumlarini kendi
kaygilarindan soyutlamis olan bir avug “biiyiik adam”dan yani dahilerden geldigine inaniimaktaydi. Bu
da bilim tarihi disiplininde bilimsel bir uygulama 6rnegi olarak lanse edilmistir (Iliffe, 2016: 80).

Sarton, bilimin gelisimini, tek bir insanin izole edilmis calismasindan ziyade bitiin insanlarin ortak
calismasina badliyor ve bilim insanlarinin kendi zamanlarinin dini ve felsefi yonelimlerinden
etkilendiklerinin altini giziyor olsa da; (Sarton’dan aktaran Anli, 2016: 289, 296) onun eserlerinde, bilim
tarihinin, daha gok, bilime igkin problemler ve bilimin kahramanlari Gizerinden izlendigi goriilmektedir.

1930'lu yillarda mantiksal pozitivistlerin tiimevarimsal felsefesini elestiren ve bilim faaliyetinin kuram
oncelikli olarak yanlislama vasitasiyla ilerledigini 6ne sirerek, 20. yizyil felsefesinde ¢idir acan Karl
Popper da bilimin gecmiste az sayidaki bliylik distiniiriin parlak ve alisiimadik hipotezleriyle gelistigini
ve bu distindrlerin teorilerinin pek c¢ok zorlu testten gectigini savunmustur (Iliffe, 2016: 82). Bu
anlamda Popper'in da bilim tarihine, ickin problemleri ve kahramanlari izerinden yaklastigi sdylenebilir.

Bilim tarihinin akademideki etkisini mithis bir sekilde artiran Thomas Kuhn ise ufuk acici "The
Copernican Revolution” (Kopernik Devrimi) adl eserinde, (1957) Batidaki bilim tarihi gelenedinin bazi
sorulari iskaladidini iddia ederek, Kopernik Devrimi denen astronomi bilimindeki kirilmanin neden tam
da o ylizyllda meydana geldiginin cevabinin sadece bilime ickin problemlerin ¢6ziimlenmesi ile -yani
icselci yaklagimla- aciklanamayacadini; o c¢addaki Yeni-Platoncu akim gibi bilim disi unsurlarin da
dikkate alinmasi gerektigini ileri sirmustir. Ayrica bilim tarihinin Comtetan kendine dek uzanan
gelenegdinin, sadece kesiflere ve onlarin tarih ve &znelerine odaklanmasindan dolayi, -her ne kadar
kurucu gelenek olsa da- bilim tarihine artik zarar verdigini belirtmistir (Kuhn'dan aktaran Anli,
2016:313). Kuhn, bitinsel bilim tarihi igin “icsel” ve “digsal” tarih yazimi yéntemlerinin birlestirilmesi
gerektigine inanmaktaydi.

Burada “igselci” ve “dissalc” yaklasimlarin felsefedeki diger anlamlari bir tarafa, bilim tarihindeki
tanimlarini yapmak gerekir. Icselci yaklasima gére bilim edimi, bilimin disindaki sosyal, ekonomik,
politik vb. atmosferden bagimsiz olarak kendi iceridini ve kavramlarini yaratmaktadir. Dahasi bahsi
gegen harici etkiler, bilimin ézgin gelisimine zarar da verebilmektedir. Digsalci yaklagim ise, bilimi ve
bilim tarihini, 6zellikle sosyal, ekonomik, politik ve dini ortam lizerinden incelemektedir ve digsalcilara
gore bilim ici ve disini ayiran zar sanilanin aksine epey gecirgendir (Schuster, 1995: 234).

Ozellikle ikinci Diinya Savasi sonrasi ile Soguk Savasin bittigi 90’ yillara kadar igselcilik ve digsalcilik
tartismasi bilim tarihini derin bir sekilde etkilemistir (Shapin, 1992: 333).2 Bugiin, Batida bilim
tarihgileri, Kuhn'un paradigmatik bilim tarihi goristinin de etkisiyle, George Sartoncu anlamda buyik
ve kapsayici bilim tarihi yerine her bir bilim disiplinin ayr tarihleri Gzerine odaklaniliyor olsalar da bu
tartismanin tam olarak glindemden diistiigl soylenemez.

Iste bu tartismanin fitilini atesleyen, 1931 yilinda Londra’da gerceklestirilen “Ikinci Uluslararasi Bilim
Tarihi Kongresi” olmustur. Sovyet Heyeti Uyesi Boris Hessen tarafindan sunulan "7he Social and
Economic Roots of Newton's Principia” (Newton’un Principia’sinin Toplumsal ve Ekonomik Kdkenleri)
bashkh bildiri, bilim tarihi disiplininin mevcut ekoliine baskaldiri mahiyetindeydi. Konferans boyunca
birgok noktada Sovyet bilim insanlari, bilim tarihi yaziminda biiylik insanlar ya da kahramanlar tizerine
odaklanilmasinin, ilgiyi onlara sekil veren ¢ok daha biiyiik sosyal ve ekonomik faktorlerden uzaga
cektigini iddia etmislerdir (Werskey’'den aktaran Iliffe, 2016: 53). Hessen, Principignin, Newton'un
gaginin sosyal ve teknik problemleri ile sekillendigini iddia etmistir. Bu bildiri, 6zelde Newton'un
calismasina odaklansa da dolayl olarak herhangi bir bilimsel calismanin, ¢aginin Griini oldugunu iddia
ederek, dissalcl bir yaklasimla bilim ve sosyal gevresinin iliskisini daha dnce 6rnegi gérilmemis bir

2 Steven Shapin'in "Discipline and bounding.: The history and sociology of science as seen through the Externalism-Internalism
debate” makalesi bilim tarihinin 20. yilzyldaki igselcilik ve digsalcilik yaklagimlar arasindaki gatismanin doyurucu bir 6zetini
vermektedir.
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sekilde ele almaktadir.? Hatta su da eklenebilir ki; Hessen'in calismasi, 6zellikle William Whewell'in adi
gecen eserinden beri baskin bir gorls olarak bilim tarihinin seckin dehalar —ya da kahramanlar-
Uzerinden kurgulanmasina karsi da bir baskaldiriydi. Joseph Needham, 1931’deki konferansta bu
kritigin katilimcilar Gzerinde kayda deger etki yarattigini belirtmistir. Hessen'in hedefine Newton'u
almasi kongreye katilan geng tarihgiler {izerinde esin olusturmus olsa da daha yash olan ingiliz bilim
tarihgileri icin kiiftr gibi algilanmistir (Schaffer, 1984: 24).

Hessen'in bildirisinin zamaninda sol gorisli bilim tarihgileri izerinde etkisi olmussa da 30'lu yillarda
bilim tarihi disiplininde cok fazla etki yaratmamistir. Buna mukabil, o yillarda George Norman Clark’in
"Science and Social Welfare in the Age of Newton” (Newton’un Cadinda Bilim ve Sosyal Refah) ve
Robert King Merton'in "Science, Technology and Society in Seventeenth Century England” (17. ylzyil
Ingiltere’sinde Bilim, Teknoloji ve Toplum) calismalari, bilimin —dissalci bir yaklagimla- sosyo-ekonomi
ve din ile olan badlantilarini gostermeye calisarak bir anlamda Hessen’in calismasina karsilik
vermislerdir (Schaffer, 1984: 23). Bu isimlerden baska; kahraman odakl, igselci bilim tarihi yaziminda
bir diger temel degisiklik de E.P. Thompson‘un 1963 tarihli "The Making of the English Working Class”
(Ingiliz Isci Sinifinin Olusumu) kitabi gibi “asagidan” sosyal tarihlerin etkiledigi calismalardi. Bu tiir
yazimda genel olarak bilim tarihinde yer verilmeyen siradan insanlarin yasamlar ve etkileri 6n plana
cikariimisti (Iliffe, 2016: 100).

Marksizmin, siyasal yorumu bir tarafa, tarihi, toplumsal ve ekonomik kokenleri (izerinden yorumlayan
Ust-anlatis;; mesele bilim tarihi oldugunda da odadina bilimsel problemlerin toplumsal ve ekonomik
onclllerini almaktadir. Bu durumu bir Marksist olan Hessen ve Marksist distinceye yakin olan
Connerin calismalarinda gorlyoruz. Her iki yazar da pozitivist bilim tarihi yaziminin karsisinda
durmakta ve bilimin i¢ dinamiklerinin bilim edimini aciklamakta yeterli olmadigini savlamaktadirlar.

Calismanin ikinci kisminda inceleyecegimiz Conner, "A People’s History of Science” (Halkin Bilim Tarihi)
kitabinda, -yukarida adi gecen oncillerini takip ederek- bilim tarihinin kahraman dehalar lizerinden
yazilmasina karsi cikarak; uygulamaci bilimcilerin, zanaatkarlarin ve meslek erbaplarinin bilimin
gelisimine yaptiklari katkilari 6n plana gikarmistir.

1.Boris Hessen ve “Newton’un Principia’sinin Toplumsal ve Ekonomik Kokenleri”*

Hessen makalesine “Newton’un yaratici dehasinin kaynadi nerededir? Newton ve galismasinin igerigini
ve yoniinil tayin eden ne olmustur?” sorulariyla baslamaktadir. Bu sorularla, bilim tarihinin baskin Bati
ekollinden ayrildigini gostermekte ve Newton'un calismalari ardinda bilimin ilerleyisi ile ilgili bariz bir
sebep-sonuc iliskisinin oldugunu yadsimaktadir. Ardindan, konuya Marksist bir bakis acisi ile yaklasarak
maddi yasamin (retim bigiminin, toplumun sosyal, siyasal ve entelektiiel yasamini kosulladigini ileri
siirmektedir. Makalesinde Marx'in tarihsel siire¢ algilayisini, Newton'un yasadigi dénemin baglami
icinde, calismalarinin nasil ortaya giktigini ve gelistigini analiz etmekte kullanmistir (Hessen, 2010: 67).

Yazar, Newton'un eserine gegmeden &nce onun yasadi§i ¢agda; ekonominin, teknolojinin ve fizigin
durumunu o&zetler. 16. ve 17. yiizylllarda doga bilimlerinin géz kamastirici bir sekilde serpilmesini,
feodal ekonominin degisimine; ticaret sermayesinin, uluslararasi denizcilik islerinin ve agir sanayiinin
(madencilik ve metalurji) gelisimine badlar (Hessen, 2010: 70). Bu gelisimin yarattigi taleplere bir
¢6ziim ornedi olarak Newton'un Principidsinin ortaya ciktigini ileri siirer. Makalesinde, bu talepleri
belirleyen (¢ alana odaklanmistir: iletisim, sanayi ve savas. Bu alanlarin her birini ayri ayr inceleyerek
bunlarin yarattigi teknik sorunlari serimlemektedir: hidrostatik, gk mekanigi, mekanik, aerostatik,
balistik vb. Cadin bu talepleri ile Principia’nin iceriginin neredeyse tamamen ortiistigind iddia
etmektedir (Hessen, 2010: 71 vd.).

Ardindan, makalesinin en can alicl yerlerinden biri oldugunu disiindiigiim mihim bir noktaya parmak
basar:

3 Hessen'in Principia tzerinden bilim tarihine yaklagimi, kaba bir Marksist yorum olarak da elestirilmis olsa da (bkz. Dennis,
2003) bilim tarihi disiplininde biiytik bir kirlmaya 6nayak oldugu yadsinamaz.

4 Hessen'in bu galismasini, 6zellikle bilim tarihi disiplinine yaklasimi (izerinden inceleyecegim. Bildirisinin sonlarindaki kapitalizm
elestirisi, yeni kurulmus olan SSCB’nin propagandasi niteliginde oldugundan incelemenin disinda kalacaktir.
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"Ortacag (Universitelerinde konuslanmis olan resmi bilim, bu sorunlari ¢ézmek igin hicbir caba
gostermemekle kalmadi, doga bilimlerinin gelismesine etkin olarak karsi gikti. 15. ylizyildan 17. yizyila kadar
Universiteler feodalizmin bilimsel merkezleriydi. Yalnizca feodal geleneklerin tasiyicisi olmakla kalmiyorlar, bu
geleneklerin koruyuculugunu da etkin bir sekilde yapiyorlardi” (Hessen, 2010: 84).

Bu duruma bir érnek olarak; 1355 yilinda, Paris'te Oklid Geometrisi 6gretiminin sadece tatil giinlerinde
serbest oldugunu, hekimligin bile mantigin bir dali olarak 6gretildigini aktarmaktadir.

Universiteler doga bilimleri ile ilgili yeni olgular karsisinda umursamazliklarini devam ettirirken, érnegin
Galileo'nun teleskopu, Hollandali ticaret sirketlerinin aninda ilgisini cekmekteydi. Universiteler,
neredeyse yalnizca rahip ve hukukgu mezun etmekteydiler (Hessen, 2010: 86). Yeni bilim ise, zamanin
tim bu teknik taleplerine cevap veremeyen kurumlarin disinda, 6zgiin bir bilim olarak dogmustur.
Hessen’e gdre, Universite bilimi ile ylikselen burjuvazinin ihtiyaglarina hizmet eden Universite disi bilim
arasindaki miicadele, burjuvazi ile feodalizm arasindaki sinif micadelesinin ideoloji alanindaki
yansimasiydi. Burjuvazinin bilime ihtiyaci vardi ve bilim burjuvaziyle birlikte kiliseye karsi ayaklanmisti.
Hessen, bu miicadelenin 160010 yillarda Avrupa’nin biylik sehirlerinde (niversite digi acilan
akademiler eliyle doruk noktasina ulastigini iddia etmektedir (Hessen, 2010: 87).

Hessen, Principidda ele alinan konularin genel anlamda déneminin ekonomik ve teknik ihtiyaglarindan
dogan meseleler izerine oldugunu savunsa da “farkli fizikciler tarafindan incelenen tim problemlerin
ve bunlarin Ustesinden geldikleri tim gérevierin dogrudan ekonomiden ve teknolojiden tiredigini
sdylemek muazzam bir indirgeme olacaktir” demektedir (Hessen, 2010: 96). Newton’un caginin, ingiliz
Devrimi sirasindaki sinif miicadelesi ve bu miicadelenin zihinlerdeki yansimalari olarak siyasi, felsefi ve
dinsel teoriler (izerinden de incelenmesi gerektigini belirtir. 1649-1688 Ingiltere Devriminin burjuva
ozelligi oldugunu aciklaylp dénemin maddeci akimlarini inceleyerek, burjuvazinin dinsel egilimlerinin,
Ingiltere’deki maddeci dgretilerin gelismesi karsisinda daha da giiclendigini iddia etmektedir (Hessen,
2010: 96-105).

Hessen, makalesinin devaminda, Newton’un yiikselen burjuvazinin tipik bir temsilcisi oldugunu
belirterek carpici bir cikarimda bulunmaktadir:

Kendi sinifinin gocugu olan Newton’un zihninin bu ideolojik bigimlenisi, Princjpidda potansiyel olarak bulunan
maddeci tohumlarin neden Descartes'in fizigi gibi blylylp tutarl bir mekanik maddecilige déniismek yerine
idealist ve teolojik gorislerle harmanlandigini, hatta felsefi meselelerde Newton fiziginin maddeci 6gelerinin
bile bu gérislere neden boyun eddidini aciklar (Hessen, 2010: 107).

O cagda, mekanik alanda gerceklesen muazzam gelismeler vasitasiyla, dodanin bilimsel yoldan
arastirilmasi icin tek ve temel ilke olarak mekanik nedensellik goriisii kabul gérmisti. Hessen'e gore,
Newton’'un Principia’si, bu goérisiin gezegen sitemine satafath bir sekilde uygulamasi olmustur:
mekanik nedenselligin cikarimi olarak evrensel yergekimi kuvvetinin ve Newton'un dini gorislerinin
cikarimi olarak “ilk itki"yi saglayan Tanri'nin Principidda harmanlanmasi. (Hessen, 2010: 107-108)

Ancak Hessen, Newton’un tiim hareket bicimlerini mekanik yer degistirmeden ibaret gdérmesini ve bir
hareket biciminin baska bir hareket bicimine dénlismesi problemini g6z Oniine alamamasini, bilim
tarihine digsalci yaklagimin en glizel meyvelerinden birini vererek aciklar:

Biiylk olgekli sanayinin gelismesi, maddenin yeni hareket bigimlerinin incelenmesini ve bunlarin retimin
ihtiyaglar igin seferber edilmesini gerektirdi. Buhar makinesi, hareketin yeni termal bigimine yonelik
incelemelerin gelistirilmesi icin gok biiylk bir itki sagladi. (...) mekanik makinelerden (makara, gikrik,
manivela) farkl olarak, buhar makinesi 6zii geregi bir hareket bigiminin (termal) baska bir hareket bigimine
(mekanik) donistiriilmesi prensibine dayanir. Boylelikle buhar makinesinin gelisimi, Newton'da
bulamadidimiz (...) hareketin bir biciminin baska bir bigimine gevrilmesi problemini de kaginilmaz bir bicimde
glindeme getirmis olur (Hessen, 2010: 118-119).

Buhar makinesinin enddistride yaygin olarak kullaniimaya baglamasi, Newton’un ardindan vuku
bulmustur. Hessen’e gore enduistri devrimi ile miithis bir dnem kazanan buhar makinesinin, teknik
olarak rasyonellestirilmesi ihtiyacindan dolayl termodinamik yasalar ortaya ¢ikmistir. Endustri devrimi,
klasik fizikte yasanan dedisimin hem kaynagi hem de ilham vericisi olmustur. “Teknoloji ile bilim
arasindaki, fizigin genel yasalarinin arastiriimasi ile ekonomik gelisimin ortaya attigi teknik problemler
arasindaki bag, burada olaganisti bir aciklikta tespit edilmektedir” (Hessen, 2010: 128). Ona gore,
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hareketin yalnizca tek bir biciminden haberdar olan Newton, iste bu nedenle, ne kadar bliyiik dahi olsa
da, enerji problemlerini ele alamadi, alamazdi da.

Bu anlamda Hessen, materyalist bir tarih anlayisiyla, tarihi, bireyin yaratmadidina; yani tarihin seyrinin
insanin yeteneklerine ve kisisel itkilerine badl olmadigina inanmaktadir. Dolayisiyla, giris kisminda
bahsi gecen “biiylik adam” ya da “kahraman” odakli tarih perspektifine karsi gikmaktadir. Kahraman
odakh tarih anlatimi elestirisine katilmaktayim. Ancak Hessen, hakim fikirlerin 6znelciligine karsi
cikarken, bunun yerine “istisnasiz” bir sekilde tiim fikirlerin maddi Gretici gticlerin kosullarindan
dogdugunu soyleyen Marx’i olumlayarak, kanaatimce benzer bir hataya diismektedir. Tarihi, Ust-
anlatilar tizerinden okumak, ilk etapta, okura miithis geniglikte bir perspektif ya da baglam kazandirmis
gibi goriinmekte ve miihim bir kesfe imza atildigi izlenimi vermektedir. idiografik yaklagimdan farkl
olarak nomotetik (yasa tanimlayici) yaklasimin, genis baglamlarin kesfine zemin hazirladigini kabul
ediyorum. Ancak, doda bilimlerinde dahi dilin oynadigi kurucu roliin ortaya cikardigi nesnellik sikintilari
bariz iken; “tek olanakli empirik veri kaynadi olarak metinlerin dilsel —ve bu verileri bir araya
getirmenin sdylemsel- yapisi tizerinden mutlak tarafsizigi neredeyse imkansiz bir “sdylem alani”” (Anl,
2016: 278) olan tarihin, Marksizm vb. gibi asin indirgemeci ve genelleyici Ust-anlatilar Uzerinden
okunmasi, gegmisin kesfedilmesinden ya da acgiklanmasindan ziyade bilingli bir yeniden insasina
sebebiyet verir. Bu durumda da ortaya Wittgenstein'in dikkat cektigi dil oyunlarinin mahiyetinden gok
daha 6tede; ayni meslek erbabinin dahi birbirleri ile diyalog kuramayacad farkh “bina”lar cikar.

Aslinda makalenin inceledigi konulara ve odaklandigi problem tirlerine bakildiginda Hessen'’in
genellemesi pek de siritmamaktadir. Aksine makalenin seyrine gore c¢ok basarili bir ¢cikarimdir. Ancak
bu cikarim, yukarida da bahsedildigi gibi cikarimlardan sadece birisidir. Clinkii Hessen, makalesinde ne
Ronesanstan ne bilimin ardindaki metafizik giidiilerden ne de —hepsinden daha 6nemlisi- bilimin
gelisiminin i¢sel dinamiklerinden bahsetmemektedir. Bir makalenin sahip olabilecedi hacme gore bu tiir
genel bir perspektifi beklemenin haksizlik olacaginin farkindayim. Bununla birlikte, Hessen'in adi gegen
makalesi seksen kisiir sayfadir ve yaklasik yirmi sayfasi —yani dortte biri- baglik ile ilgisi olmayan
kapitalizm krizine ayrlmistir. Hessen'in ele aldi§i problem, salt Newton ve onun etkileyici eseri
Principignin incelenmesi (zerine dedil bilim ediminin ¢dziimlenmesi {izerine ise —ki dyle oldugu iddia
edilmektedir- teorisini saglamlastirmak igin en azindan Newton’un ilgi alanindaki problemlerin, mesela
Kita Avrupasi’nda ¢addasi Leibniz tarafindan nasil ele alindigi da gosterilmeli ve oradaki Gretim gigleri
ve iliskilerinin gelisimi ile karsilastinimaliydi. Fakat ne yazik ki Hessen, bu makalesinden sonra Sovyet
Rusya’nin Stalin dénemi siyasi dedisiminden nasibini alan onlarca aydindan biri olarak, bilim tarihinde
biyilk bir pencere acan bu okumasini daha ileri asamalara tasiyamadan 1936 yilinda, sadece 43
yasinda, terdrist ilan edilerek kursuna dizilmistir.

2. Clifford D. Conner ve “Halkin Bilim Tarihi”>

Connerin gorisleri, Tirkce'ye de cevrilmis olan “Halkin Bilim Tarihi” kitabi lzerinden incelenecektir.
Conner’in, Hessen ile beraber bu calismada incelenmesinin sebebi; onun da tarihi “kahraman”larin
hikayesi olarak kabul eden goriise karsi duran bir gizgide olmasidir.

Conner, kitabinin amacinin, bilime dair yapilmis ne varsa hepsinin bireysel kahramanlara atfedilmesi
yonindeki egilime karsi olarak, siradan insanlarin bilimin yaratiimasina etkin bir bicimde nasil katkida
bulundugunu gostermek oldugunu belirtmektedir (Conner, 2012: 6-7). Bilimsel devrim olarak tabir
edilen dénemin en belirleyici dzelliklerinden olan ampirik yontemin ve bu ydnteme dayanan butiin
bilimsel verilerin de Avrupall zanaatkarlarin atdlyelerinde dogmus oldugunu iddia etmektedir. Bu asiri
yorumunu bir adim daha ileri gétiirmekten de gekinmemektedir. “Bugiin, bilim dedigimiz sey tamamen
halktan ve zanaattan elde edilen bilgiler ile olusturulmustu” (Conner, 2012: 8).

5 Bu eseri incelemeye baglamadan 6nce bir mim koymak gerekli. Sadece idoller tizerinden anlatilan bilim tarihi okumasini tabiri
caizse “yerin dibine sokan” Conner’in kitabinin Tiirkge baskisina, o “idollerin” fotograflarindan kompoze bir kapak tasariminin,
yayinevi editoriiniin gdziinden kagmis olmasi hig hos olmamis. Orijinal baskinin kapaginda ise; yaralanmis bir maden isgisini
cikarmaya calisan arkadaslarinin resmi var. Farsca ve Italyanca baskilarinda da isciler kapak resmi olarak segilmis.
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Yazar tim dlinyayl sadece kendi beyin giigleri ile degistiren Newtonlar, Darwinler ya da Einsteinlara
dair geleneksel romantik anlatilardan ibaret bir bilim tarihinin, ¢ok dengesiz bir okuma oldugunu
soylemektedir. Sosyal acidan “alt tabakalarin” ve yiiksek 6grenim gérmemis insanlarin, bilime yapmis
olduklar katkilara dair ise yazil tiirden kayitlarin eksik oldugunu hatirlatir. Platon ve Francis Bacon’un
yasadigi dénemlerde, fiziksel ise yonelik asadilamanin, profesyonel entelektieller tarafindan agikga dile
getirilmis oldugunu belirtir ve bu sebeple fiziksel emek sahiplerinin biylik yapitlarda isimlerinin dahi
aniimadigindan sikayet etmektedir (Conner, 2012: 13).

Her hallkarda, halkin tarihi s6z konusu oldugunda; tek tek bireylerin degil, bilimsel basarilara imza
atan meslek gruplarinin géz éniine alinmasi gerektigi konusunda uyarmaktadir. Zaten kitap boyunca
bu meslek gruplarindan ve bilime katkilarindan bahsedilmektedir.

Alexandre Koyré, bilimsel devrimin kokenini kuramsal bilimin gelisiminde ararken, Hessen gibi Conner
da konuyu daha degisik bir baglamda ele almakta ancak Conner, bilimsel bilgiyi treten eylemler
konusunda odada, deneye dayal siregleri yerlestirmektedir. Meslek gruplarinin ve zanaatkarlarin
katkisini 6n plana ¢ikaran yazarin, bunu yapmasi da gayet dogaldir.

Conner, bdyle bir bilim kavrami iddiasinin, fizi§i tim diger bilim alanlarinin degerlendirilmesinde temel
disiplin olarak gérmeye kosullanmis insanlarin hosuna gitmeyeceginin farkindadir. (Conner, 2012: 17)
Connerin ¢ok dogru bir noktaya parmak bastigini dislinliyorum. Fizigin daha az kuramsal olan
disiplinlerden daha bilimsel oldugu inanisi bir tarafa; Remzi Demir'in de belirttigi gibi, 6zellikle kesifler
¢agindan sonra cografi bilgi, en kiymetli metalardan biri haline gelmis olmasina ragmen; meselenin bu
yonl, umumiyetle genel bilim tarihi kitaplarinda ihmal edilmekte ve fizikteki ve astronomideki
gelismeler 6n plana alinarak ve geredinden gok 6nemsenerek yanlig bir tarih tasavvuru yaratiimaktadir
(Demir, 2015: 81). Connera gére bu durum; antik zamanlardan bu yana suregelen ve entelektiel
emegin el emeginden daha onurlu oldugu 6n yargisinin bir yansimasidir. Ve modern bilimin genel
ideolojisini elestirmektedir:

Fizikgilerin yaptidi, gogu bagka bilim adaminin yaptiklarindan farklidir. Biyoloji, antropoloji, ekoloji, psikoloji
ve sosyolojideki yontemlerin kuramsal fizikgilerin soyutlamalariyla ortak yénii yok denecek kadar azdir. Ne
var ki, modern bilimin genel ideolojisi, fizik bilimini tim diger bilimlerin model olarak almasi gereken bir
kaide olarak gostermektedir (Conner, 2012: 17).

Conner‘a gore kuramsalligi, bilimselligin temel kosulu olarak 6ne siirenlerin bir diger amaci da bilimi,
elestirilere mahal vermeyecek bir konuma ylkseltmektir. Bu bakis acisi, sik sik tutucu politik gérislerin
de destekleyicisi olmustur. Cinkd bilimi, din gibi meydan okunamayacak bir otorite olarak
tanimlayarak otoriterizme destek vermektedirler (Conner, 2012: 19).

El isciliginin kiigimsenmesinin bir baska ideolojik sonucu da bilimin tarihsel &nem agisindan
teknolojinin 6niine gecirilmis olmasidir. Yazara gore bunun temelindeki varsayim; bilimsel kuramin
teknolojik gelisim icin bir 6n kosul oldugu iddiasidir. Conner, kitap boyunca bu varsayima siddetle karsi
glkarak tam tersinin gegerli oldugunu iddia etmektedir: “Teknolojinin kuramsal bilime kiyasla sahip
oldugu tarihsel dncelik, bu kitabin ana fikrini olusturmaktadir” (Conner, 2012: 22). Bu elestirinin
hakliik pay!r yadsinamaz olsa da ne yazik ki kendisi de tek bir acidan meseleye yaklasmaktadir.
Teknolojinin bilimi ciddi manada etkiledigi hatta kimi zaman bilimin gelisimi icin n kosul oldugu
muhakkaktir. Ancak bu iligkinin tek tarafli oldugunu iddia etmek yanlistir.

Conner, genel anlamda tarihgilerin, methiye gelenedinden, ya da onun ifadesiyle, “tarihin biyiik adam
kurami”ndan kurtulmayi basardiklarini; ancak bilim tarihgilerinin, gdsterilen biiylik gaba ve iyi niyetli
akademisyen girisimlerine karsin, bu konuda daha az basarili olduklarini iddia etmektedir. Yazar,
bunun en bliyiik sebebinin, cogu insan igin zihinlerindeki bilim tarihinin, bilim tarihgileri tarafindan
degil, bizzat bilim adamlar tarafindan sekillendiriimesi oldugunu soyler. “Onlar [bilim adamlari],
kendilerinden 6nceki bilim adamlarinin uygulamalarini genellikle garpitarak anlatmis ve yaymiglardir.
(...) kendi dnctllerini birer kahraman gibi gostererek bir mesleki dayanisma sergilemiglerdir” (Conner,
2012: 23). Bu da kismen ele alinan problemin kdkenini olusturmaktadir.

Bilim tarihinin 6zellikle kahramanlar lizerinden anlatilisinin ardinda, o bilim insanlarinin genglere birer
rol model olarak gdsterilmesi gayesi olabilir. Clinkii kanaatimce bilim tarihinin en biiyik giktilarindan
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birisi de halkin, 6zellikle de genglerin, bilime ve dolayisiyla merak etmeye olan egilimlerini artirmaktir.
Ancak rol model olarak gosterilen biiyiik bilim insanlari, tarihgilerin amaci her ne kadar bu olmasa da,
bir sekilde “insani” vasiflarindan siyrilarak, insaniisti varliklar haline getirilmektedirler. Dahasi, 6zellikle
popliler eserlerde, 6yle bir hava olusturulmaktadir ki bu insanlarin; Galapagos Adasinda karsilastiklari
bir kus ile Evrim Teorisini, Bern sokaklarinda volta atarken saat kulesinin verdigi ilham ile Rolativite
Teorisini, annesinin ciftlijinde bahcede diisen elma ile Yer Cekimi Teorisini, sikici bir ayin sirasinda
sallanan bir avizenin verdigi esin ile Sarkac Teorisini vesair biyilk teorileri “kesfettikleri
zannedilmektedir. Yani aylarca, yillarca siiren, cile dolu galismalara ve fikir yiritmelere bu tablolarda
hemen hig yer yoktur. Bu durum genc dimadlarda, bu insanlarin, “Tanri vergisi” dahilige haiz olduklari
ve basarilarinin ardinda yatan sebebin bu oldugu gibi carpik bir anlayisa sebebiyet verebilmektedir.
Yani her seyin ama her seyin temelinde calisma oldugu gercedi iskalanabilmektedir. Kaldi ki, bu tarz
anlatilar, —tiim bu olumsuz sonuglara gebe olma riski bir tarafa- her seyden 6nce, bilim insanlarinin
emeklerine haksizlik ve onlara karsi bir hakarettir.

Conner, kitabinin “Bilimsel Devrimin Devrimcileri Kimdi?” bashkh bdlimiinde, bazi 6zel kesiflere ve
bilimsel yapitlara dedinerek, bunlarin ardindaki zanaatkarlarin etkilerini giin yiziine cikarmaya
calismaktadir. Mesela matbaa devriminin, sadece kuramsal yapinin gelisimine odaklanan bilimsel
devrim hipotezlerinde neredeyse hic yer almamasini saskinlikla karsilamaktadir. Bu konuda Conner'a
katimamak elde dedil. Bilimsel devrimin sadece st sinif akademisyenler tarafindan
gergeklestirilebilecedinin de bir mit oldugunu belirtir. “Nasil yapilir?” tarzi kitapgiklardan olusan soru-
cevap metinleri ve teknolojik yazilarin, 16. ve 17. yizyillarda on binlerce kopya basildigini hatirlatir
(Conner, 2012: 305 vd.).

Conner'in kitabinin bu bdlimiinde, diger bolimlerde de oldugu gibi, zanaatkarlar ve tiiccarlar, alet
yapimcilari, gemiciler, madenciler, topograflar, miihendisler, mimarlar ile grafik sanatcilari gibi meslek
gruplarinin, bilimin gelisimindeki gdrmezden gelinen etkilerini vurgulamistir. Ornegdin matematigin
gelisimi, tliccarlara; (Conner, 2012: 264-268) uygulamali matematik, alet yapimacilarina; (Conner,
2012: 268-272) perspektif —dolayisiyla bircok bilimsel kitabin yetkinlesmesini sadlayan cizimlerin
gelisimi-, mimar ve ressamlara baglanmaktadir (Conner, 2012: 271-286).

Conner, gok mihim noktalara parmak basiyor olmakla birlikte ne yazik ki meseleye fazla indirgemeci
bir sekilde yaklasmaktadir. Bu tiir asin yorumlarin sebebinin dikkat cekme gayreti oldugunu
distiniiyorum. Ozellikle cagimizda, akademik diinyada bir yer edinmek, yayimlanan makalelerin
niceligine bagh hale gelmistir. Konularin uzmanlarinin, genel disiplinleri bir tarafa, uzmanlik alanlarinda
yayinlanmis eserleri Ozetleri tizerinden dahi takip edebilmeleri imkansiz bir hale gelmistir. Literatir
dehsete diisiirecek bir sekilde ci§ gibi biiyiimektedir. Onde gelen sayili akademik dergi ve akademik
yayinevlerinin edittrleri, disiplinlerin hakim diistincelerini sekillendirmektedirler. Bir akademisyen icin
de en givenli liman —ister istemez- bu hakim diislincelere ve klasiklere “uyan” calismalardadir. Durum
bdyle olunca da saha iginden aykiri fikirlerin tutunmasi epey zorlasmaktadir. Uluslararasi saygin bir
dergide yayinlanmasi istenen bir makalenin yazim siireci ve onay sireci iki yili asabilmektedir.
Kitaplarda ise siire gok daha uzayabilmektedir. Bu kadar emek yodun eylemin, editérlerin reddi ile
karsilagma riskini minimuma indirmek igin makalenin ya da kitabin igerigini ve iddiasini “yumusatmak”
kacinilmaz bir hale gelmektedir. Belki de bu sebeple, disiplininde yer edinmis biyik isimler ya da
akademiden belli bir sekilde “uzak” olan arastirmacilar, 6zgiin dustincelerini vitrine cikarabilmek
konusunda daha hiir olabilmektedirler. iste bu makale “jungle”inda, yazarlarin dogru olduklarina
inandiklar “aykin” fikirlerinin dikkat gekebilmesi igin ellerinde kalan ydntemlerden bir tanesi, bu sayili
dergi ve yayinevlerini pas gegerek distincelerini abartili yorumlar ile yayinlamaktir.

Conner, bilim tarihinin sadece kahramanlar (zerinden anlatiimasinin carpikhidi  karsisinda;
“zanaatkarlarin da bilimin ilerlemesinde etkisi olmustur” minvalinde bir sdylemin, camiada neredeyse
highbir etkisinin olamayacadinin bilincinde olarak, “modern c¢adgin ilk doénemlerinde, yani yaklasik
1450’den 1750'lerin sonuna dek, bilim, cogu okuryazar olmayan zanaatkarlarin icatlar ve yaptiklari
yenilikler sayesinde ilerlemistir” (Conner, 2012: 20) gibi asir bir yorumda bulunabilmektedir. Tipki
Hessen’in, Newton’un calismalarinin ¢gaginin Griind oldugu, iddiasi gibi (Hessen, 2010: 69). Yanls da
olsa bu yontem, dikkatleri gekebilmeye yariyor.
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Bu abartill ya da asiri indirgemeci tutumlan bir tarafa; her iki yazar da bilim tarihine devamli yeniden
ve yeni pencerelerden bakilmasi gerektiginin ehemmiyetini, ulastiklari miihim sonuglar ile bizlere bir
kez daha hatirlatmaktadirlar.
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Oz

Antikcag'dan modern donemlere dedin kadinlarin mevcut durumlarinin iyilestirilmesine dair calismalarin sayisinin oldukca
yetersiz kaldigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu baglamda siyaset felsefesinin kurucu metinlerinden olan Devietin hem
yazildi§i ddnem hem de takip eden iki milenyuma yakin siire hesaba katildiginda kadinlarin toplumdaki rolii ve konumu Gzerine
oldukca radikal ve yenilikgi fikirleri barindirdidi agiktir. Bu calismada Platon’un diger calismalari da hesaba katilmakla birlikte
ozellikle Deviet adl eseri nezdinde nasil olup da kimi dislinirlerce hem bir mizojinist hem de bir kadin haklari savunucusu
saylldigi; hem bir kadin diismani hem de proto-feminist olarak gorilebildidi incelenecek ve Platon bu baglamda yeniden ele
alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Platon, Kadin Haklari, Deviet, Feminizm, Mizojini
Abstract

It is safe to propound that the quantity of studies on the amelioration of the present conditions of women from antiquity
through to modern times is quite insufficient. In this context, it seems that the Republic by Plato, which is one of the founding
texts of political philosophy, has provided quite radical and innovative ideas about the role and position of women in society,
considering it into account both for its production period and next two millenniums. This study, based particularly upon his
Republic and other works, aims to re-consider how Plato is regarded both as a misogynist and a women's rightist, or both as a
woman hater and a proto-feminist by certain scholars.

Keywords: Plato, Woman Rights, Republic, Feminism, Misogyny
Giris

Platon’un yasadidi, disiindiigi ve eserlerini verdigi donemden giiniimiize iki bin bes yiiz yila yakin
zaman gecmis olmasi, Platon hakkindaki tartismalarin ve calismalarin azalmasina sebep olamamistir.
Tam aksine Platon, pek cok diistincesiyle bugiin bile yeni felsefi tartismalara kaynaklik yapmakta, yeni
okumalarla yeni ufuklar agmaktadir. Bu baglamda glinimiizden bu kadar uzak bir donemde yasamig
bir distnirin kadinlar ve kadinlarin toplumdaki roli (izerine distincelerinin feminist kuramlar
bakimindan pek ¢ok modern disiinirden daha giincel bir bicimde tartisma konusu oldugunu gormek
daha anlasilir olmaktadir. Platon’'un kadinlar (zerine duslinceleri hakkinda c¢ok sayida calisma
yapllmistir ve yapilmaya devam etmektedir zira; hem tarihsel analiz baglaminda hem de yeni
tartismalara ve felsefi gikarimlara hazirladigi zemin baglaminda bu alanin yeni tartismalara ve
calismalara gebe oldugu aciktir. Platon’un kadinlara yoénelik diistinceleri (izerinden eserlerinin bir
okumasi yapildiginda dikkat geken unsur diisiinliriin kadinlar hakkinda yer yer kadinlari yeren yer yer
ise onlar ylicelten fikirlere sahip oldugunu gormek olacaktir. Ancak bununla birlikte yani kadinlar
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hakkindaki agik pek gok olumsuz goriisiine ragmen Platon’u en azindan bir proto-feminist olarak kabul
eden azimsanamayacak sayida arastirmaci ve dustinir vardir. Bu baglamda Platon hakkinda bu
calismada cevap aranan sorular; disindrin bir mizojinist! yani kadin diismani sayilip sayllamayacagi
ve eder Oyle ise nasil olup da disinirin ayni zamanda bir kadin haklar savunucu olarak ele
alinabilecegidir; yani esas olarak cevap aradigimiz soru Platon’un kadinlar {izerine disiincelerinde bir
celiski olup olmadigidir.

Platon’un birbiriyle uzlasmaz gériinen iki farkli sekilde anilmasiyla ilgili ok sayida galigmadan s6z
edilebilir. Bu calismada ana eserlerin yani sira 6zellikle sz konusu celiskiyi iki yonli olarak 6n plana
cikartmalarindan dolayi sirasiyla Susan Miller Okin, Brian Calvert, Dorothea Wender ve Lewis Caccia
tarafindan kaleme alinan “ Philosophers Queens and Private Wives: Plato on Women and the Family”,
“Plato and the Equality of Womert’, " Plato: Misogynist, Paedophile, and Feminist’ ve “The Status of
Women Among the Guardian Class: Feminism in Relation to Plato’s Republic” calismalarindan
yararlanilmistir. Ornegin Dorothea Wender “Plato: Misogynist, Paedophile, and Feminist” adl
makalesinde, makalenin adindan da anlasilacadi tizere Platon’un ayni zamanda hem bir mizojinist hem
de bir feminist daha dogrusu bir proto-feminist olarak tanimlanabilecegini iddia eder. Wender'a gore
19. ve 20. ylzyllda dahi feminizmi destekleyen erkekler, bunu egslerini sevdikleri veya onlara acidiklari
igin yapmaktayken, Antikcag'da sistematik bir feminizmin izlerini siirebilecegimiz belki tek disinir olan
Platon ise yine Wender'a gore bir kadin diismani, bir pedofili ve hatta kadinlara karsi cinsel acidan da
bir ilgi duymayan ve onlara heterosekstel bir bakis agisiyla yaklasmayan bir disinirdd (Wender,
1984: 213). Ancak bununla birlikte Platon kadin haklar konusunda &éncl sayilabilecek fikirler ortaya
sirmis, iki milenyuma yakin siire boyunca pek de tartisiimayacak olan kadinlarin, en azindan
koruyucu sinif igerisinde de olsa erkeklerle esit roller Gstlenmesi konusunda ilk adimlar atmistir.

Platon’un kadinlar hakkindaki goriisleri yogun bir bicimde 6zellikle Deviet adli calismasinda yer alir. Bu
baglamda Dev/etin igerdikleri hakkinda bilgi vermek Platon’un kadinlar hakkindaki gériislerini ve onlari
devlette ve toplumsal hayatta nasil konumlandirdigini anlamak bakimindan da yararh olacaktir. Deviet,
Platon tarafindan kaleme alinan ve Ozellikle adalet anlamina gelen dikaiosune? kavrami etrafinda
sekillenen bir eserdir; dyle ki eser adalete olan vurgusuyla Antikcag'da “Adalet Uzerine” adi ile de
aniimaktaydi. Kitabin {izerinde durdugu temel motifler adil bir sehir-devletinin ve bu sehirde yasayacak
olan kadin ve erkek yurttaslarin rollerinin ve niteliklerinin neler olmasi gerektigi zerinedir.

Kitapta Sokrates ile birlikte Glaukon, Kephalos, Polemarkhos, Adeimantos ve Thrasymakhos
karakterleri yer almaktadir. Onemli bir béliimiiniin kadinlarin toplumdaki yerinin tartisiimasina ayrildigi
bu eserde herhangi bir kadin karakter yer almamaktadir. Deviet bu konuda bir istisna degildir; zira
Platon'un hemen hicbir diyalogunda kadin karakter ya yoktur ya da Meneksenos'ta Aspasia,
Symposiorfda Diotima ve Phaidorida Ksnatippe ve benzer birkag istisna disinda oldugu gibi kadin bir
karakterden sdz dahi edilmemektedir. Kitap, Sokrates ve Glaukon’un Pire’ye gergeklestirdikleri seyahat
ile baslar. Burada karsilarina cikan Polemarkhos onlari adalet (zerine derinlemesine bir tartismaya

! Yunanca'da diismanlik ve nefret etmek anlamlarina gelen misein sézcugi ile yine Yunanca'da kadin anlamina gelen gyne
sbzcliginin birlesmesiyle olusan misogynia sozcigi kadinlardan nefret etmek ve kadinlara diisman olmak ve kadinlara kin
duymak gibi farkl bigimlerde dilimize gevrilmektedir; bu sebeple stzciik, metinde dilimize gectigi sekliyle “mizojini” olarak
kullanilmistir.

2 Devlet'in makalenin yazildig: tarih itibariyle otuzuncu baskisini yapan, Tiirkge ‘deki en yaygin cevirisi, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari tarafindan basimi yapilan geviridir. Bu eserin gevirmenleri olan Sabahattin Eyiiboglu ve M. Ali Cimcoz geviriyi Fransizca
cevirisini gbz dniinde bulundurarak 1960’ yillarin basinda yapmiglardir ve bu ceviride 6rnegin ingilizce cevirilerde “justice”
olarak yer alan ve Yunanca anlami adalet olan “dikaiosune” kavrami dogruluk olarak gevrilmistir. Bunun sebebi gerek metnin
aslindan ziyade Fransizca metne sadik kalinmasi gerekse vyillar iginde dilin kullaniminin farklilasmasi olabilir; ancak giinlimiizde
dogruluk ve kitapta zitti olarak yer alan egrilik kavramlari dogrudan adalet ve adaletsizlik kavramlarini tamamen kapsayarak
cagristirmadidi igin kavrami metinde adalet olarak tek basina veya dogruluk kavrami ile bir arada kullanmayi tercih ettim.
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gotiirecek olan davetini gergeklestirir. Bu adalet tartismasi eser boyunca stirer ve bu tartisma adil bir
devletin nasil gerceklestirilebilecedi tartismasi ile siyaset felsefesinin en temel tartismalarindan birine
temel olusturur. Bu baglamda dogru ve adil bir yurttas arayisinda kadinlarin ve erkeklerin toplumdaki
rollinin ne olmasi gerektigi konusu Platon icin biiylik 6nem arz etmektedir. Yine adalet tartismasi ve
adil bir devletin nasil kurulacadi ya da olmasi gerektigi sorusu, giiniimizde de 6nemini koruyan,
toplumda kadinin yeri ve hatta kadinin toplumsal rollerinin koruyucu sinif (zerinden tekrar
belirlenimine kadar genisleyen bir tartismayi gozler oniine serer. Tartisma konusu olan ve ilerleyen
kisimlarda ele alacagimiz dnemli bir konu da kadinlarin koruyucu sinifta yer almasinin adaletli olup
olmayacadi sorusudur. Zira adil ve ideal bir devlette kadinin yeri kitabin en 6nemli tartismalarindan
birisidir.

ideal Devlette Kadin

Susan Moller Okin’e gore kadin koruyucularin konumlari ve egitimlerinin ayrintilarinin yer aldigi V.
kitabin modern donemlere degin, John Stuart Mill'in kadinlar Gzerine yazdiklari da dahil olmak (zere,
tim blylk eserlerden daha devrimci bir yond bulunmaktadir (Okin, 1977: 345). Benzer bir fikri
Wender'da da gézlemlemek miimkiindiir; Wender yine Mill'den érnek vererek Mill'in kadinlara yonelik
tutumunun esine olan agiri digkinliginden ileri geldigini ve yine Millin gagdasi pek gok feminizmi
destekleyen erkegin de bu harekete dahil olmasinin nedenlerinin eslerine olan diiskinlikleri oldugunu
iddia eder. Ancak Wender'a gore kadinlara sefkat gostermek (fondness), cinsiyet konusunda
aydinlanmis bir tavra sahip olundugunun giivencesi dedildir. Wender bu badlamda Mill ve benzeri
kadinlari seven pek cok diistiniiriin aksine bir kadin diismani olarak gordiigi Platon’un Antik diinyadaki
sistematik bir feministe en yakin distnidr oldugunu ve dahasi, kadin haklar konusunda bir 6nci
oldugunu soyler (Wender, 1984: 213).

Platon’un kadinlarla ilgili en temel argiimanlan Devietin dzellikle V. kitabinda ortaya cikar. V. kitabin
oncesinde yer alan ilk dort kitabinin biyiik bir bélimiinde ideal devletin yurttaslarn arasindan dodal
yeteneklerine, erdemlerine ve egitimlerine gore 6ne gikacak 6zel bir sinifin devletin koruyuculari olmasi
gerektigi fikri islenmistir. Yonetmekle ve korumakla miikellef sinifi yani koruyucular sinifini olusturacak
olanlarla ilgili énemli bir tartisma V. kitaba saklanmistir. Bu kitapla birlikte koruyucu sinifta kadinlarin
yer alip almayacadi ve alirsa bu durumun adil olup olmayacadi ve nasil gerceklesecedi sorularina
cevaplar verilmistir. Bu konuyla ilgili tartisma V. kitabin 451c kisminda baglar. Sokrates séyle der:

Simdi bir konuyu yeniden almamiz gerekiyor. Bunu daha 6nce konusmaliydik ama olmadi. Erkekleri sahneye
koyup islerini de belirledikten sonra, madem sen de istiyorsun, kadinlara gegelim. Iyi yaradilish ve dedigimiz
gibi egitim gérmis erkekler igin, kadin ve gocuk sahibi olma isinde tutulacak yol, bence, savasgilarimizi, stri
bekgileri gibi yetistirirken tasarladigimiz diizene uygun olmalidir (...) Sunu demek istiyorum: Coban
kopeklerinin disileri strlyl erkekler gibi kollayacak mi, yoksa yalniz eve mi bakacak? Cocuk yapip
bliylitmekten baska bir ise yaramazlarmis gibi, yalniz ev igleriyle ugrasacaklar da siriyl kollamak yalniz
erkeklere mi diisecek (Platon, 2016: 451c-d).

Burada ortaya c¢ikan tartisma koruyucular sinifinin sadece erkeklerle kisith bir sinif olup olmayacadi
veya kadinlarin koruyucu sinifta yer almalarinin miimkiin veya istendik bir durum olup olmadigi sorular
etrafinda sekillenmektedir. Platon’'un bu baglamda kadinlar ve erkeklerin ideal devletteki rollerini
tanimlarken kdpek 6rnegini vermesi sebepsiz dedildir.

Platon hem kadinlar ve erkekler arasindaki farkliliklar ve benzerlikler konusunda hem de koruyucularin
listlenmesi gereken gorevler bakimindan kitap boyunca pek cok yerde kopek o6rnegi (zerinden
aciklamalar yapar. Ornegin Platon kdpek 6rnedini, Devietin II. kitabinin 375a ve 376a satirlari arasinda
ivi bir bekgi képedinin nitelikleri olarak saydigi keskin gériis, hiz, glic ve cesaret niteliklerini ayni
zamanda bir bekgide yani bir koruyucu sinif Gyesinde bulunmasi gereken nitelikler olarak ele alir
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(Platon, 2016: 375a-376a). Yine III. kitapta koruyucu sinifin kurt gibi degil bekci kopedi gibi yani
dostlara karsi nazik, diismanlara karsi ise acimasiz olmasi gerektiginden s6z eder (Platon, 2016: 416a).
Bu nitelik ayni zamanda koruyucu sinifa felsefi yonlerinden bir tanesini veren dostu ve diismani ayirt
etme niteligidir ve bu ise disiiniire gore bilgi ile olur. Yine bu 6rnekleri, IV. kitapta koruyucu sinifin
yagh koyunlara karsi iyi yetismis kopekler olarak tanimlanmasi, VII. kitapta ise koruyucu siniftaki
cocuklarin bir kdpegin gencken avinin tadini alarak yetismesi érneklerinde goérildiga lizere godaltmak
mimkindir (Platon, 2016: 422d; 537a).

Ancak tim bunlarin 6tesinde Platon icin kopek 6rnedi kadin ve erkeklerin ayni rolleri Ustlenebilecegini
dogadan 6rneklemek acisindan degerlidir. Platon’un cevap aradidi soru sudur: “(...) Coban kdpeklerinin
disileri stirtiy erkekler gibi kollayacak mi, avlanacak mi, her isi ortaklasa yapacak mi, yoksa yalniz eve
mi bakacak?” (Platon, 2016, 451d). Yine sorusunu kendisi cevaplar: “Her seyi birlikte yapmalarini
isteyecegiz” (Platon, 2016: 451e). Platon‘a gore kopekler erkekleri ve disileriyle ayni giice sahip olan
cocuk vyetistirme donemleri haricinde ayni gorevleri yapabilecek olan niteliklere sahiptir ve bu
baglamda koruyucular sinifi icin de ilham kaynadidir. Bu agidan kadinlar gocuk yetistirme ve bir evi
idare etme gibi gorevlerden kurtulduklarinda bir erkede esit olabileceklerdir. Tim bu Orneklerde
Platon, koruyucu siniftan hep kadin ve erkegi kapsayacak sekilde 6rnekler vermis ve tipki képeklerde
oldugu gibi iki cinsin de sirlyli koruma gorevini birlikte yapabilecegini sOylemistir. Platon bu
benzerlikleri kurarak agikga biyolojik temelde esitsizlik Ureten cinsiyet temelli yaklasimlari gegersiz
kilmay! hedefleyen bir argiiman Uretmeye calismistir.

Platon’'un bu 6rnekler Gzerinden kismen cevaplandirmis oldugu temel elestiriyi Deviet kitabindan
derlemek istersek bakmamiz gereken yer V. kitabin 453a ve b kisimlandir. Bu kisimda Sokrates
kadinlar ve erkeklerin en azindan koruyucular sinifi séz konusu oldugunda esit haklara sahip olmasini
savunduklarinda kendilerine gelecek elestirilerin farkindadir ve kendimizi onlarin yerine koyalim ve dyle
konusalim diyerek bu elegstirileri siralar:

Siz kendiniz devletinizi kurarken herkesin kendi yaradilisina uygun bir tek isi gérmesi Ustiinde anlasmistiniz
(...) ‘Peki, kadinla erkek arasinda biyik bir yaradilis ayriligi oldugunu iddia edebilir misin?’ Gel de inkar et!
‘Oyleyse kadina yaradilisina uygun bir is vermek lazim.” Oyle ya. ‘Oyleyse, sagmalida, celismeye diistiiniiz
iste. Kadinlarin yaradiliglari hem erkeklerden ayridir diyorsunuz hem de onlara erkeklerle ayni igleri
yaptiriyorsunuz.’ Ne cevap verecegiz simdi buna? (Platon, 2016: 453b)

Sokrates'in karsisina gikabilecegini disiinerek formiile ettigi bu elestiriyi Brain Calvert'a gore (i ayr
elestiriye bélmemiz mimkiinddr:

1) Her insan, dogasina uygun bir tek isi gormelidir. (Bu ilke, dogrulugun, adaletin en temel
ilkelerinden sayilan ve ilk kez II. kitabin 369e kisminda ortaya konulan ilkedir.)

2) Kadinlar ve erkekler arasinda dogalari geregi biiyik ayriliklar vardir ve bu sebeple kadinlar ve
erkeklere bu dogal farkliliklarina gore farkl isler verilmelidir.

3) Adalet ve dogruluk ilkesine gore kadinlar ve erkeklere ayni isleri vermek hatali ve gelisik bir
yaklagimdir. (Calvert, 1975: 232)

Platon, kadinlarin da koruyucu sinifta yer almasi fikrine getirilen bu karsi argiimanlara V. kitap
icerisinde cesitli karsi argiimanlar sunar. Ilkin Platon “bir devletin temelini atarken, yaradilis ayrilik ve
ayniliklarini kesin anlamlariyla ele almamistik, bu ayrilik ve ayniliklarin islerde tam bir karsiligi olacagini
dustinmemistik” (Platon, 2016: 454d). diyerek yurttaglarin ideal devlette alacaklari gérevler konusunda
belirleyici ilke olarak kabul ettigi adalet ilkesinin geredi olarak farkll dogalara sahip insanlarin farkli
hedefleri ve gorevleri takip etmesi gerektigini ancak bu farkliliklarin ne tiirden farklliklar olarak
belirlenmesi gerektidinin aciimasi gerektigini kabul eder. Bu baglamda disiiniire gore kadinlar ve
erkeklerin Ustlenecedi gorevlerde kadin ve erkek olmalarinin Ustlenecekleri goreve etkisinin olup

31
Yayin Tarihi / Publication Date: Subat / February 2017



POSSEIBLE DUSUNME DERGISi / JOURNAL OF THINKING SAYL 10
ISSN: 2147-1622

olmadiginin incelenmesi gerekmektedir. Diislinlr bu ayriliklarin (istlenecekleri gérevlere etkisinin olup
olmayacadinin belirlenmesiyle ilgili sdyle yazar:

Bdyle olunca, erkek cinsi kadin cinsinden su veya bu sanata, ise yatkinlik bakimindan ayrilirsa, sunu erkekler
yapsin, bunu da kadinlar, diyecegiz. Ama goriirsek ki, aralarindaki ayrilik sadece kadinin dogurmasi, erkegin
de tohum salmasindan baska bir sey degildir, Ustiinde durdugumuz konuda kadinla erkegin ayriligini hesaba
katmayacadiz. Bekgilerimizin karilariyla birlikte ayni isleri gérmeleri gerektigini ileri stirecediz (Platon, 2016:
454e).

Platon bu konuda, kadin ve erkeklerin salt kadin ve erkek olmalari bakimindan ayrilamayacaklarini,
kadin veya erkek olmalarinin Ustlenecekleri goreve bir zarar verip vermeyecedi konusunun belirleyici
oldugunu soyler. Bu baglamda disiinir kadinlarin, kadin olduklari icin koruyucu olmalarina dair
argliimani, bir insana kunduracilik isini verirken sagl olup olmamasi bakimindan ayrim yapmaya
benzetir (Platon, 2016: 454c). Ancak cocuk dodurabilme ozellikleri ve fiziksel, biyolojik birtakim
farklliklariyla kadinlar, Platon’a gére herkesin dogasina ve niteligine uygun hareket etmesi baglaminda
uzmanlasmasi gerektigi alanin farklilastigi “Ideal Devlet"te bir paradoks yaratir gibi durmaktadirlar.
Bununla badlantili olarak Platon, cinsiyetler arasinda dodal ve dogustan farkliliklar olmadigi iddiasinda
degildir; onun dikkate aldidi iki farkliligi su sekilde siralayabiliriz:

a) Erkek, kadindan giglidir.

Platon bu durumu kabul etmekle birlikte erkek ve kadin arasindaki fiziksel glic bakimindan farkliigin
kadinlari savas icin editmeye engel olmayacadi diislincesindedir. Elbette Platon bununla birlikte fiziksel
bakimdan gliclii bir kadinin giiclii bir erkekten zayif olabilecegini diisinir ama ona gore glicli bir
kadin, zayif bir erkekten gliclidir ve bu baglamda koruyucu sinifin glclii ve zayif erkeklerden
olusmasindansa gicli erkek ve giiclii kadinlardan olusmasi yeddir (Wender, 1984: 213).

b) Kadinlar gocuk dogurur, erkekler ise sadece dogumun sebebi olur.

Bu farklilik kadinlarin hem gocudu tasidiklari ddnemde hem de sonrasinda gocugu emzirmek gibi onlari
fiziksel olarak etkileyecek durumlar sz konusuyken erkeklerin bunlardan etkilenmeyecedini ifade eder.
Platon bu farklilidin da koruyucu olmak igin yeterli olan bir kadini yetersiz hale getiremeyecegini soyler.
Zira ideal devlette koruyucularin gocuklarina bakma sorumlulugunu kadinlar ve erkeklerden olusacak
bir bakicilar kuruluna birakir, ¢linkii Platon’a gore “(...) devlet islerinde her iki cins de ortaktir” (Platon,
2016: 460b). Yine 460d'de Platon siit veren koruyucu sinifindaki analarin bu isle fazla oyalanmamalar
gerektigini, bu isin bakici olarak belirlenen erkek ve kadinlarin gorevi oldugunu tekrarlar (Platon, 2016:
460d). Dolayisiyla kadin koruyucularin dikkatini devlet islerinden baska islere ayirmasina gerek yoktur
ve ideal devlette modern terimlerle kadinin “iki roli” problemi ortadan kaldinimistir (Calvert, 1975:
231-232). Tum bunlarin 1siginda ideal poliste kadinlar ilk kez niteliklerini, potansiyellerini
degerlendirebilme imkani bulacaklardir. Koruyucu sinifa girmeye hak kazanan her kadin ev islerinden,
cocukla ilgilenmekten ve kocasinin baskisindan kurtulabilecektir. Bu durum zamanin Atina’sinda son
derece radikaldi ve ev igleri ve gocuk yetistirme konularinda Platon’un teklifleri, Wender'a gore
makalesini kaleme aldi§i yetmisli yillarin bircok feminist olarak tanimlanan diistiniiriin fikirlerinden ileri
bir diizeydeydi. Ancak tim bunlar Platon'a gére kadinlarin ve erkeklerin esit oldugu anlamina
gelmiyordu, daha ziyade onlara koruyucu sinif icerisinde firsat esitliginin kapisini araliyordu (Wender,
1984: 214).

Gelebilecek ve gelen elestirilerle ilgili gerekli yanitlari verdikten sonra Platon, erkekler ve kadinlar igin
ayni egitimin verilmesini, koruyucu sinifta yer alan kadinlarin ev islerinden, cocuk yetistirmekten muaf
sayllmasini ve hatta yonetici sinifina gegiste erkeklerle esit haklara sahip olmasini teklif etmistir.
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Kadinlar cocuk dogurabilmeleri haricinde Platon’a gore erkeklerden farkli dedildir ve erkek icin erdemli
olan kadin igcin de erdemlidir, erkek igin yapilabilir olan kadin igin de yapilabilirdir. Platon’un bu
dogrultudaki fikirleri elbette en yogun bicimde Deviette yer almakla birlikte Devietle sinirli degildir.
Dislindr buna benzer bir fikri ve teklifi Yasa/ar‘da da dile getirir. Platon Yasalar 804d kisminda soyle
der:

(...) ‘her erkek adam’, babalarindan gok devletin mal olduklari igin, elden geldigince zorunlu egitim
gorecektir. Benim yasamda erkekler icin sdylenen seyler aynen kizlar icin de 6ngériliyor: yani kizlari da
ayni sekilde egitmeli; <<binicilik ve jimnastik erkeklere yakisir, kadinlara ise yakismaz>> soziinden hig
korkmadan bunu sdyliiyorum (Platon, 1992: 804d-e).

Platon burada Karadeniz bolgesinde yasamis bir topluluk olan Sarmatlardan &rnekler vererek, bu
imparatorlukta kadinlar ve erkeklerin hem silah kullanma konusunda hem de binicilik konusunda
erkeklerle ayni egitimi aldiklarini ve bunun gergeklesmesinin yine miimkiin oldugunu sdyler ve ekler:
“erkekler kadar kadinlarin da butin glicleriyle ayni galismalari yapmamasi cok aptalca bir sey. Clnkii
hemen hemen her kent ayni harcama ve ayni cabayla iki kat yerine yarim varlik gosteriyor...” (Platon,
1992: 806a-b). Platon kadinlarin ve erkeklerin toplumdaki rolleri konusunda talep ettiklerinin
benzerlerini bu eserinde de teklif ettigi gibi benzer elestirileri bu eserinde de dikkate almistir. Platon’un
bu fikirlerine Deviette gelen itirazlarin benzerleri Yasalarda da gelmistir, daha dogrusu Platon
gelebilecek itirazlar ve yanitlarini diyalog halinde aktarmistir. Yasa/arda Kleinias'in bdylesi bir
yonetimin yani kadinlarin da erkeklerle ayni gorevleri Gstlenebildigi bir yonetimin alisiimis yonetim
bicimlerine aykiri ve yabanci oldugu savina karsi Platon ne Yunan cografyasindaki ne de dénemin
Trakya’'sindaki uygulamalarin toplumdan tam anlamiyla faydalanmayi sagladigini su sekilde ifade eder:

Trakyalilarin ve daha pek gok ulusun kadinlardan tipki kéle gibi ciftgilik, sigirtmaglik, gobanlik ve hizmetgilikte
yararlandiklari bir uygulamayr mi? Yoksa bizde ve bizim oradakiler gibi mi? (...) yasa koyucu yarim ig
yapmamali, tamamlayip dyle birakmali; kadinlarin liks ve bol harcamalar iginde diizensiz bir yasam
surmelerine izin verip, yalniz erkeklerle ilgilenmekle, devlete mutlu bir yasamin iki kati yerine tam anlamiyla
yarisini miras birakiyor (Platon, 1992: 805e-806c).

Platon’un bu sézleri, kadinin ev hayatina hapsedilmesinin kadinin potansiyelinden yararlanilamamasi
anlamina gelecedi, kadinlar toplumsal hayata dahil etmeyen bir yasa koyucunun yarim bir is yapmis
olacagini gosterir. Nihayetinde tim bunlardan Platon icin kadinin koruyucu sinifta yer almasi degil
almamasinin adaletsiz olacadini; zira erkek ve kadin arasinda kadinin koruyucu olarak gorev
yapmasina engel olacak dodal bir farkliigin gosterilemedigi ve bu durumda onu disarida birakmanin
adil, dogru olmayacadini savunur. Calvert’a goére ilgili bir farklilk bulunmadikga ayrimci bir yaklasim
gostermenin adil olmadigi gorisi codu caddas disinir tarafindan da kabul edilen ve ilk kez Platon
tarafindan formile edilmis bir prensiptir (Calvert, 1975: 232).

Platon ve Kadin Diismanhgi

Platon’un kadinlara &zellikle de cagina gére énemli haklar ve esitlik vadeden bir diisiindr oldugu agiktir.
Ancak Platon bununla birlikte eserlerinde kadinlarla ilgili mizojiniye varan ifadeler ve tanimlar da
yapmaktan geri kalmamistir. Wender, Platon'un c¢esitli eserlerinden bu tiirden 6rneklerin izini
siirmistiir. Ornedin Platon Gorgias diyalogunda trajik siirleri kadinlarin, cocuklarin ve kélelerin bile
duydugunu sdyleyerek kadinlari, asadi gruplar olarak gordigi koleler ve cocuklar ile birlikte ele
almistir. Yine Alkibiades diyalogunda Pers kralinin bir kadin hemsire tarafindan yetistiriimemesini
olumlu bir durum olarak ele alir. Phaidorida ise Sokrates 6limu beklerken arkadaslarini kadinlar gibi
yas tuttuklan igin azarlar (Wender, 1984: 231). Yine Platon’un kadinlarin toplumdaki konumunu
ylikseltmesi bakimindan en dnemli eseri olan Devieti de mizojini konusunda diger eserlerinden pek de
geri kalmiyordu. Ornegdin Devietin TI1. kitabinda 395e kisminda Platon erkeklerin kadin ve kéle taklidi
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yapmasini kotl, korkak, sarhos ve benzeri kimseleri taklit etmekle ayni kefede dederlendirir (Platon,
2016: 395e). Ornegin ayni durum erkek taklidi yapan bir kadin icin s6z konusu degildir. Yine ayni
kitabin 398e kisminda miizikle ilgili konusulurken Lydia makami hakkinda “dedil erkeklere, akli basinda
kadinlara bile zarar verir” (Platon, 2016: 398e) diyerek Platon, akl basinda bir kadini bile siradan bir
erkegin altinda kategorize etmistir. Yine Ozellikle VIII. kitapta Platon’un kadinlar hakkindaki olumsuz
gorislerine dair pek cok drnede rastlanabilir.

V. kitapta, Sokrates ve Glaukon’un daha sonraya biraktiklari iyi ve kétl yonetimler konusu nihayetinde
VIII. kitapta ortaya cikar. Sokrates VIII. kitaba oncelikle en iyi diizene varmak istenen ideal bir
devlette kadinlarin ve cocuklarin egitimden, savasta ve barista girisilen tiim islerden ortak pay almasi
gerektigini soyleyerek baslar ve ekler; “hem felsefede hem savasta en Ustiin gelen yurttaslar da bu
devletin basina gececek” (Platon, 2016: 543a). Ancak kadinlara hakkini teslim etmekle birlikte onlari
asagilamaktan yine geri kalmaz ve ayni kitapta 548d bélimiinde Platon, esi iyi bir konuma gelememis
kadinin sirekli sikdyetci olacagini, hep kendini diisiinecedini ve yetistirdigi cocugu da yozlastiracagini
iddia eder ve “hep kadinlardan cikar bu teraneler” ifadesini ekler (Platon, 2016: 548d). VIII. kitabin en
onemli tartisma konularindan olan demokrasi konusunda da yine Platon’un kadinlar asagilayan sozleri
mevcuttur. Sokrates’e gore demokratik bir devlette yurttaslar serbestce konusur, dilediklerini serbestce
yapar ve herkes 6zgurdir. Ancak Sokrates bunu bdyle sdylerken bu yapiyl olumlu bulmamakta bilakis
boylesi bir diizende birgok tehlike gérmektedir. Bdylesi bir devleti dedisik insanlari bir araya toplayan
tlirli renklere boyanmis bir kaftan gibi goriir Sokrates ve soyle der: “Alaca bulaca seylerden hoslanan
cocuklarla kadinlar gibi, bircok kimseler de en giizel devlet budur diyebilirler” (Platon, 2016: 557c).
Demokrasi bu baglamda dislniire gore ancak goriniste iyi bir yonetimdir ve ancak goriiniise
aldananlan kandirabilir. Bu tiirden 6rnekler VIII. kitaptan ve kitabin genelinden bulunarak codaltilabilir;
ancak bu drneklerin Platon’un gorevler baglaminda belki esitlikgi bir diisiiniir olsa da kadinlara ydnelik
yine de mizojiniye varan gorisleri oldugunun anlasiimasinda yeterli olacadini iddia edebiliriz.

Okin'e gbre de Platon kadinlar konusunda, 6zellikle diger diyaloglari da hesaba katildidinda,
okuyucularina ¢6zilemez bir enigma? olarak gorinmektedir. Zira Platon’un gesitli eserleri okundugunda
kadinin ayni zamanda hem irrasyonel ve yozlasmis erkek ruhlarindan yaratildigini hem de kadinlar ve
erkeklerin birlikte egitilmesiyle yetiskin olarak esit yeteneklere sahip olabilecekleri yer almaktadir
(Okin, 1977: 345). Okin bu pasajda hangi kitaplar oldugunu sdylemese de bahsettidi kitaplarin 7imaios
ve Deviet oldugu aciktir. Zira Platon, 7imaios diyalogunun son kisminda kadinlarin yaradilisi konusuna
deginmekte ve soyle demektedir: “Bazi erkekler, diinyaya tekrar geldiklerinde, erkede yakismaz* veya
ahlaka aykir yasamlar yasadilarsa bir sonraki diinyaya gelislerinde kadin olarak yeniden dodduklarini
iddia etmek akla yatkindir” (Plato, 2008:90e-91a). Dolayisiyla Okin’e gbre ortaya ¢ikan soru sudur:
“Nasll olur da kadinlarin “dogalar” geredi erkeklerden daha kéti oldudu iddiasi onlarin ideal devlette
ylice filozof yoneticiler arasinda yer almasi gerektigine dair radikal iddia ile uzlasabilir?” (Okin, 1977:
345).

Lewis Caccia da The Status of Women Among the Guardian Class: Feminism in Relation to Plato’s
Republic adli galismasinda bu paradoksa dikkat gekerek Platon’un 6zellikle Deviet adli eserinin adil bir
analizle ve dikkatli bir bicimde ele alinmasinin énemine dikkat ceker. Bu baglamda Deviet, Platon’un
bliyik c¢odunlugu kadinlari hane hayatindan baska bir yerde konumlandirmayan bir yaklagimi
benimseyen muhataplarina ulasabilmek icin metaforlarinda ve argiimanlarinda dénemin cinsiyet

3 Dlslnirun kullandigi ve Tirkge'ye bulmaca veya gizem gibi cevirileri bulunan Yunanca kokenli enigma s6zcigini anlaminin
bunlardan daha derin olmasi sebebiyle gevirmeden birakmayi tercih ettim. Zira sozciik hem kapali anlami olan yazilar,
konusmalar igin hem de gizemli kisiler igin kullanilan bir sézciik.

4 Ingilizce cevirisinde unmanly olarak gecen bu sézciik, bazi Tiirkce cevirilerde korkak olarak da gegmektedir. Orn. Platon.
(2015). Timaios. cev. F. Akderin. Istanbul: Say Yaynlari.
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anlayisina uygun kavramlar kullanmig olabilecegini iddia eder. Ancak bununla birlikte Platon’un ideal
devlette azami bir cinsiyet esitligini hedefledigini iddia etmek de pekalda mimkiindiir. Bu baglamda
Devilet'e bitlincil bir bicimde bakildidinda, Platon’un hem cinsiyet esitsizligine yonelik sdzleri, hem de
yeterli olmasa da dénemine gore (st dizeyde bir cinsiyet esitligi teklifi ve hatta her iki bakis agisinin
birden ortaya konuldugu argiimanlar saptanabilecektir (Caccia: 2012, 28).

Yine Wender'a gore de paradoks agik bir bicimde ortadadir: Platon hem kadinlari bir sinif olarak
asagilamakta hem de onlar icin tarihte bildigimiz tim erkeklerden daha fazla 6zgiirliik ve hak talep
etmektedir. “Patin‘in Lucretius'la ilgili harika tespitini ddiing alacak olursam, elimizde carpici bir /Anti-
Platon chez Plator® 6rnegi bulunur” (Wender, 1984: 220). Bu baglamda Platon klasik dislnir ve
yazarlarin neredeyse tiimiinden daha cok catismayi distince diinyasinda barindirmaktadir. Hem siiri
sansirler ve hatta ideal devlette neredeyse yok etmek ister hem de Homeros gibi sairlerden 6vgiiyle
s6z eder ve hatta kendisi de sairdir. Hem asadi olanin taklidini yozlastirici bir etmen olarak goriir hem
de kendisi milkemmel bir taklitci ve drama vyazarndir ve asadi, kotli, yozlasmis karakterleri
diyaloglarinda ustaca yansitir. Hem bir elitist ve cogunlugu asadi goren bir disliniirdir hem de
codunluda hizmet icin kendini adar (Wender: 1984, 220). Wender'a gore Platon’un bu kadar ¢atisma
icinde olmasi onu dodal olarak diyalog seklinde yazmaya stiriiklemistir. Sorunun iki tarafini da gérmek
Antik Yunan tragedyalarinin da karakteristik 6zelligidir. Homeros hem Greklere hem de Truvalilara;
Herodotos, hem barbarlara hem de Greklere; Tukidides hem Spartalilara hem Greklere hak vermis,
sempati gostermistir. Zira bu badlamda Antik Yunan’da kahramanin, tamamen ké&tii bir karakterle
miicadele ettigi melodram tiiri yayginlik kazanamamistir; iyilik ve kotiligiin ic ice gectigi, siyah ve
beyaz yerine grinin hakim oldugu tragedya ise en yaygin sanat tirii olmustur. Grekler agisindan diger
tarafi olarak tanimlayabilecedimiz Spartalilar, Truvalilar gibi topluluklarla diisman olduklari dénemlerde
dahi onlarin agisindan da bakmak Antik Yunan tragedyalarinin, felsefesinin ve diisiince yapisinin
ayrilmaz bir 6gesidir (Wender, 1984: 220-221).

Platon’un kadinlara yonelik sdylemleri tutarsiz gibi goriinse de aslinda tutarsiz olmaktan ziyade kadin
konusunun ele alindigi badlama gore farkliik gostermektedir. Bu badlamda bir diger agidan
bakildiginda kadinin konumundaki veya distniriin kadina yaklasimindaki farklilasma nedenlerinin
basinda mulkiyeti saymak mimkin gérinmektedir. Zira koruyucu sinifa milkiyet edinmeyi yasaklayan
Platon bunu salt koruyucu sinifin mal milk edinmesini énlemek icin degil ayni zamanda kadinin bir
miulkiyete ddnlsmesini dnlemek icin de yasaklamistir denilebilir. Diglintre gdre kadin ev hayatinin
icinde veya daha genel bir tabirle aile hayatinin icinde ilkin kendisi de bir miilke doniismekte ardindan
ise evin miilkiyetinin bir bekgisi haline gelmektedir. Ornegin koruyucu sinifin nasil bozulacadiyla ilgili
VIII. kitapta sOyle yazar Platon: “Bir ine cekilir gibi kapandiklari evlerinin icinde kadinlara ya da
diledikleri insanlara zengin ziyafetler ¢ekecekler” (Platon, 2016: 548b). Tim bunlarin isiginda Okin'e
gore daha 6nce degindigimiz VIII. kitabin 548d kisminda gegen 6rnedi; yani timokratik devlette esini
iyi bir konuma gelemedigi icin elestirerek oglunu yozlastiran anne &rnedini, tekrar ele almamiz
gerekirse mizojiniyle kisith kalmayan bir sonuca ulasmamiz mimkinddr (Okin, 1977: 350-351). Bu
baglamda kadinin miilkiyet haline gelmesi ve evin isleyisiyle mesul bir yapiya hapsolmasi onu bu
tirden bir role siriiklemektedir ve Platon’'un asagiladigi aslinda kadinin 6zii veya kimligi degil
zorlandigi ve hapsedildigi rolddir.

Dolayisiyla Platon diyaloglarinda felsefesine temel yontem olarak belirledigi diyalektik yontemdeki gibi
sorunun iki yonlini de hesaba katmaktaydi. Platon hem kadinlarin toplumdaki mevcut konumlarini
gorerek onlar hakkinda yer yer mizojiniye varan olumsuz gorigsler bildiriyor, hem de onlarin
potansiyelini de hesaba katarak bu olumsuz yonlere antitezler (ireterek bir senteze ulagmaya

5 Fr. “Platon’daki (Platon’un zihnindeki) Anti-Platon”
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galisiyordu. Hem kadinlarin bir milkiyete doénilsmesi ve bu miilkiyet iginde dondstikleri,
donustirildikleri formu elestiriyor ve hatta asadiliyor, hem de kadinlarin erkeklerle esit roller Gstlenip
bu ytiiklerden kurtulduklarinda déniisecekleri yapiy1 éviyor ve onlari esit gériiyordu. Dolayisiyla Platon
icin kadin toplumda Ustlendigi role ve konuma gore farkli anlamlar kazanabilen bir yapiyi icinde
barindirtyordu. Bu bilgilerin dogrultusunda Caccia’'nin, dzellikle Devietin cinsiyet lzerine degil yonetim
lizerine bir eser oldugunun unutulmamasina yonelik tavsiyesi dederlidir; zira Platon bu eserinde her
seyden 6nce zanaatlar, yapilan isler ve toplumun pargalar arasinda ve icinde uyumu hedeflemekteydi
(Caccia, 2012: 29). Bu baglamda Platon’un kadinlara bir diismanlik veya dostluk penceresinden
bakmasi da 6nemsizlesiyordu, zira onun dncelikli amac kadinlar da dahil toplumun tiim parcalarinin
ideal devletin icinde bir biitiin halinde islevsellik kazanmasina yonelikti.

Platon, Cagdaslarn ve Kadin

Tim bunlarin 1siginda Platon’un yine de proto-feminist bir diistiniir olarak siniflandiriimasinin mimkdin
olup olmadigi ve vyine caddaslarindan kadinlar konusunda Oncli olacak bicimde farklilasip
farklilasmadigi sorulari, calismay! sonlandirirken yanitlanmasi gereken sorular olarak karsimiza
cikmaktadir. Milattan énce besinci ylzyilin 6zellikle ikinci yarisinda kadin meselesiyle ilgili felsefeden
ziyade Ozellikle sanat alaninda 6nemli eserler verilmistir: Sofokles’in Antigone ve Trakhisli Kadinlar adl
oyunlari, Eurupides’in Medea ve Alkestis adli oyunlari ve Aristofanes’in Lysistrata ve Ekklesiazousai adli
oyunlari bu baglamda anilabilir. Kadin meselesine dair boylesi ¢alismalarin glicli bir bicimde art arda
ortaya cikmasinin disiinsel arka planinda bir diistiniriin isaret edilip edilemeyecedi sorusu bu
baglamda 6nem arz etmektedir. Ornedin Wender, Presokratik disiiniirlerin ufak fragmanlari ve
Sofistlerin calismalari icinde kadinlardan siklikla s6z eden dislnirlerin basinda Demokritos'un yer
aldi§ini sdyler; ancak Demokritos kadinlar hakkinda yazlarinda agikca diismanca bir Gslup kullanir
(Wender, 1984, 221). Yine Platon'un Menon diyalogundan Gorgias'in da kadinlar hakkinda mizojinist
bir konum aldigini anlamak miimkindir. Bu baglamda Platon’a 6ncil olasi feminist disiinir arayisinda
dikkate alinmasi gereken diger iki diistinir olarak Aspasia ve Sokrates 6ne cikmaktadir. Bu baglamda
kadin bir disinur olmasina ragmen Aspasia’nin kadin meselesiyle ilgili konustugu® bir metne ulasmak
mimkiin goériinmemektedir. Ornedin Aspasia’nin yer aldi§i nadir metinlerden olan Meneksenosta
Aspasia kadinlarla ilgili bir sorundan bahsetmemektedir (Wender, 1984: 222). Sokrates’i Platon’un
Onctisu olarak ve bir proto-feminist olarak ele almak istersek, karsimiza dncelikle Platon ve Sokrates’in
birbirinden ayrilmasi zor bir bicimde i¢ ice gecmislikleri gikacaktir; ancak bununla birlikte Sokrates’in
Platon’un eserlerinden baska eserlerde yer aldi§i eserler nadir de olsa mevcuttur. Ornegin Ksenofon’un
Memorabilids bu eserlerden bir tanesidir. Memorabilia, Sokrates’in kadinlarla ilgili distincelerini de
yansitmasi bakimindan konumuz agisindan blylk 6nem tasimaktadir. Sokrates kadinlardan pek ok
acidan sevgiyle sdz etse de onlarl ancak ev isleri, dokuma gibi islerde gérevlendirmek gerektigini ve
kadinlarin erkeklerden ancak bu tiirden islerde Ustiin olabilecedini séyleyerek (Wender, 1984: 224),
Platon’un Deviet'te kadina verdigi dnemden farkl bir goriisi savunur. Yine eserin yazari Ksenofon da
kadinlardan sevgiyle s6z ederken, onlara ev hayatinin disinda bir gérev teslim etmeyen ve evde de
esini mutlu etmekten ve gocuk yetistirmekten baska bir gaye gézetmeyen bir cergeve cizer.

Buraya kadar Platon’un ¢addasi cok sayida disindriin cesitli sebeplerle Platon sonrasi donemde kadin
meselesi lzerine edilen disitndrleri olumlu anlamda etkilemedigine dair ornekleri inceledik. Bu
baglamda Platon’'un caddaslari arasindaki en ©onemli isimlerden olan Aristoteles’e de kisaca
deginmemiz pek cok acidan yararll olacaktir. Metin boyunca degindigimiz gibi Platon kadinlarin
biyolojik farklliklarinin onlari erkeklerden asadi kilan yonler oldugunu diisiinmiiyordu; siniflara ayriimis

6 Konustugu diyoruz zira Aspasia ile ilgili bilgileri kendi yazdiklarindan degil Aeskhines'in Aspasia, Platon’'un Meneksenos ve
Plutarkhos'un Perikies’in Yasamr adl calismalarindan 6greniyoruz.
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toplumunda kadinlarin ve erkeklerin degerini, daha dodgrusu Ustlenecedi gorevi bulundugu sinif
belirliyordu. Zira Platon’un devletinde bir kadinin koruyucu sinifta yer alip, llkenin savunmasindan,
yonetimine kadar cesitli alanlarda s6z almasi miimkiinken bir erkedin de bakici olarak gorev stlenmesi
gayet mimkindl. Bu sayede bir kadinin ve aymi sekilde bir erkedin toplumdaki yiikselisi onun
degistiremeyecedi biyolojik ve fiziksel yonlerine dedil icsel niteliklerine ve egitime baglanmistir. Oysaki
Platon'un gaddasi distnirlerden en etkilisi olan Aristoteles kadin ve erkek arasindaki konumu
asilamayacak biyolojik farkliliklara baglayarak ilerlemeye kapal bir yol izlemistir. Ustelik Aristoteles’in
bu gérisleri otorite olarak kabul edildigi Ortagag boyunca Avrupa ve Islam cografyasindan pek cok
distindri de etkisi altina alarak kadinlarin durumlarinin ve toplumdaki konumlarinin iyilesmesinin ve
ilerleyisin 6ninde bir engel olusturmustur demek yanlis olmayacaktir.

Aristoteles’in kadinlar ve erkekler arasindaki farkhliklarla ilgili iddialar bazen erkeklerin kadinlara oranla
daha guglii ve cesur oldudu icin kadinlardan daha fazla dise sahip oldugunu iddia edecek kadar ileri
gitmekteydi (Aristotle, 2004, 662a). Ornegin Platon, Deviette “kadinin yaradilisi da erkeginki gibi
devlet bekgiligine elveriglidir” (Platon, 2016: 456b) diyerek kadina hem devletin korunmasinda hem de
yonetiminde erkekle esit haklar vadederken Aristoteles ise Politikdda “cinsiyetler konusunda, erkek
dodasi geredi kadindan Ustiindiir ve kadin ise asadidir, erkek yoneticidir ve kadin yonetilen” (Aristotle,
1959: 1254b13-14) diyerek kadinlari agik bir sekilde asilamaz bir bicimde erkedin yonetiminde ve
altinda konumlandirmistir. Aristoteles’in biyoloji temelli ve dedismez bir bigcimde kadini asadi géren cok
sayida érnedinden bir tanesini Hayvanlarin Olusumu Uzerine adli eserinde gdrmemiz miimkiindiir:
Aristoteles bu calismasinda beynin 0&zelliklerinden s6z ederek insanlarin alinlarinin 6n  kisminin
beyinlerinin orada yer almasindan dolay! kellestigini iddia eder ve yine kellesme ile sadece erkekler
tarafindan Uretilebilen semen arasinda iliski kurar. Bu baglamda disiiniire gore kadinlar ve gocuklar
kellesmez ciinkii ayni dogaya sahiptirler ve semen (iretemezler (Aristotle, 1949: 782a). Ornegin Platon
ayni 6rnegdi, yani biyoloji temelli bir farklilik olan kellik &rnedini, bir insanin saginin olmasi ya da
olmamasi nasil ki onun ayakkabicilik yapmasini etkilemiyorsa ayni sekilde bir insanin kadin ya da erkek
olmasinin da onun koruyucu sinifta yer almasini engellemeyecegini aciklamak icin kullaniyordu (Platon,
2016: 454c). Yine biyoloji temelli 6rneklerin disina cikildiginda da kadina yaklasimlarinda durum
benzerligini koruyordu. Aristoteles Politikada yoneten ve yonetilen, rasyonel olan ve olmayan igin
erdemler farklidir diyerek agik bir bicimde kadinlar ve erkekler icin erdemli olanin ayni olamayacadini
savunurken (Aristotle, 1260a14-24), Platon ise Menon diyalogunda erkek igin erdemli olan topluma
yani ydnetime ait iglerle ilgilenip yurttaglarini ve kendini zarardan korumak iken kadin igin erdemli olan
eviyle ilgilenmek ve kocasina itaat etmektir diyerek Aristoteles ile benzer gorisler savunan Gorgias'a
(Plato, 2005: 71e), Sokrates (izerinden kadinlar ve erkekler icin erdemler arasinda ayrim
yapilamayacadi yanitini vermistir (Plato, 2005: 73b).

Tim bunlarin 1siginda duruma bakildiinda Antik Yunan'da kadinlardan sevgiyle s6z eden veya
kadinlardan dismanca s6z eden tim dlsintrler, kadinlarin yerinin ev hayati ve ¢ocuk yetistirmekten
ibaret oldugu konusunda adeta fikir birligi etmislerdi. Oysaki Platon, her ne kadar kadinlari, daha
dogrusu ev hayatina ve salt aile kurumuna hapsedilmis kadinlari erkeklerden asadi gorse de, ayni
zamanda onlarin topluma kazandirilabileceklerini, ev hayati disinda bir hayatta da rol alabileceklerini
gorerek onlara esitlik icin bir sans tanimistir. Platon, kadinlara ne heteroseksiiel diistince kaliplariyla
bakiyordu ne de kadinlarla kurulacak bir aile kurumuna ilgi duyuyordu. Wender'a gére onun bu yéni
kadini cinsel ve fiziksel ihtiyaclarini giderecek ve ev hayatinin igerisinde kendini Ustiin hissedebilecedi
bir karsit olarak gérmenin &tesinde dederlendirmesini de kolaylastiriyordu (Wender, 1984: 225). Bu
acidan bakildiginda Platon kadini ayni kurum altinda baski kurmasi veya tahakkiimi{ altina almasi
gereken bir varlik olarak dedil, potansiyeli ev isleri ve gocuk yetistirme ile harcanan geri birakiimis bir
varlik olarak goriyordu. Platon'un heterosekstel diglince kaliplari ve aile kurumunun iginde sekillenen
distinceleriyle kadina bir rol gizmeye calisan dijer disiinirlere gére daha 6zgirlikeli olmasi bu
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bakimdan ¢ok da sasirtici dedildir. Diger disiinirler esleri, anneleri ve gelecekteki esler ve anneler
olan kizlari igin diizeni ve sistemi degistirmeden onlara bigilen roller igerisinde kalarak mutlu
olabileceklerini anlatan yapilar cizerken; Platon onlara ideal devletinde erkeklerle birlikte UGlkelerini
koruyabilecekleri, onlarla birlikte yonetici olabilecekleri, esitlikci ve dzgirlikgi bir tablo ciziyordu.

Platon belki kadinlar Gzerine yaklasimini sevgi temeli (izerine kurmadi ama onlara saygl duydu; zira
kadini aile hayatinda ve evde baski altinda tutulmasi gereken bir rakip olarak gormedi, kadini
potansiyelini kullanmasina engel olunmadiginda erkeklerle birlikte hareket edebilecek bir ortak, gercek
anlamda bir es ve esit olarak gordi. Bu sebeple Platon’un kadinlara actigi bu esitlikgi ve 6zgurliikgi
yaklasimi atlayarak Platon’u salt bir kadin diismani olarak tanimlamak diisiiniire yapilabilecek en biyik
haksizliklardan olacaktir. Kadinlarin 6zgirlik ve esitlik miicadelesinde onlarn seven ve aclyan ama
kadin-erkek iliskilerinde statiikoyu korumak isteyen erkeklerdense onlara karsi sert ve sevgi icermeyen
bir yapida olsa da onlarin haklarini ve esitlik miicadelesini destekleyen Platon gibi disiinirler her
zaman daha yararl olacaktir.

Tim bu bilgilerin 1siginda, dénemin 6nemli filozoflarinin kadinlar Uzerine fikirleri incelendiginde ve
yeterli olmamakla birlikte ele aldigimiz 6rneklerden yola cikarak Platon’un kadin haklar ve kadin-erkek
esitligi konusunda caddaslarina goére radikal ve o6ncli bir dislinir oldugunu soylemek mimkiin
goriinmektedir. Bu sebeple Platon sonrasinda Antik Yunan'da daha 6nce oOrneklerini verdigimiz
kadinlarin sorunlarina ve toplumdaki konumlarina egilen calismalar yapiimasinda Platon’un énemli bir
etkisinin oldugu agiktir. Bu sebeple diisiniri feminist olarak tanimlamaktan imtina edip proto-feminist
olarak da adlandirsak veya bu tanimlamadan da imtina edip onu bir egaliteryan yani esitlikci olarak da
adlandirsak Platon’un kadin haklar konusunda caddaslarinin ve cadinin ilerisinde 6ncii bir diistintr
oldugu aciktir. Zira Platon’un caddasi pek cok diisliniir, kadinlar ve erkekler arasindaki bazen gercek
dahi olmayan farkliliklara dayal diglinceler Uretirken o kadinlarin ve erkeklerin ortak yonleri {izerinde
durmus, aralarindaki ayriliklari bir engel olarak degil belirli zeminlerde de olsa birlestirici bir unsur
olarak ele almistir.
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Oz

Bu dederlendirmede, dzellikle Ikinci Diinya Savasindan bu yana Anglo-Amerikan dinyadaki dedisen beseri codrafya pratidine
odaklanilmaktadir. Anglo-Amerikan beseri cografyasindaki séz konusu altmis yillik dénem disiplinin 6nceki yapisiyla
karsilastinldiginda hemen hemen taninmayacak bir durumdadir. Bu stiregte one ¢ikan ilk blyik dedisim “kantitatif devrim”
olarak bilinmektedir ve (g temel karakteristege sahiptir: Tanimlamada kesinlik, mekansal diizel arayisi ve bilim felsefesinin ¢esitii
konularyla kurulan iliski. 19707 yillarda, kismen dedisen sosyal badlamin da etkisiyle beseri cografyada ortaya ¢ikan ikinci
bliyiik dedisim ise "radikal alternatif'tir. Bu yeni yonelim, kantitatif cografya pratigine kars! cikarak sosyal ve ekonomik esitsizlik,
yoksulluk ve insan haklari gibi cesitli konulari disiplinin giindemine sokmustur. Ozellikle 19807%erden itibaren beseri codrafyada
beliren lglncl blyik dedisim olan “kiltirel donds” ise, disiplinin portfolyosuna énemii bir boyut kazandirmistir. Ortak insani
ozelliklerin ve kdltirdn yasamin dnemli bir bolimdinin temelini olusturdudu ve aym zamanda bunilarin mekansal yapilarda
Icerildigine iliskin bir farkindaliik sayesinde Kdiltirel donds, birbirinden farkl tipteki codrafi pratikler arasindaki bariyerieri
yikmaya yonelik bir arayisla hibrit bir anlayis (zerinde durmustur. Bu gelismelerle birlikte giinimiiz beseri cografyacilar bir
yandan mekansal analizciler ve sosyal teorisyenler olarak iki ana grupta yer alirken, dijer yandan da bir dizi gelenekle
karakterize olan disiplin, ¢ekismeli ve ¢ok-paradigmall bir girisim haline gelmistir.

Anahtar Kelimeler: Beseri cografya, Anglo-Amerikan codrafyasi, codrafya tarihi, kantitatif devrim, radikal codrafya, kiiltiirel
dondis.

Abstract

In this review, it is focused on changing practices within human geography in the English-speaking, predominantly Anglo-
American world since the Second World War. This sixty year long period in the contemporary Anglo-American human geography
/s almost unrecognisable from the discipline’s former composition. First major change in this period is generally known as
"quantitative revolution” which has three salient characteristics: rigour in description, search for spatial order and the
relationship with the various aspects of the philosophy of science. However, by the 1970s, the second major change, partly a
product of changing social context, was the "radical alternative” that covered issues such as social and economic inequality,
poverty and civil rights stimulating negative reactions to quantitative geography. The third major change, called as "cultural
turn”, from the late 1980s on, added a further major strand to human geography’s portfolio. This new orientation emphasised
hybridity, seeking to break down barriers between different types of geography through as awareness that common human
traits and culture underpin most of life and are inscribed in spatial structures. With these developments, human geographers
today are sometimes placed in two main groups -spatial analysts and social theorists- and the discipline, characterized by a
number of traditions, has became contested and a multi-paradigmatic enterprise.

Keywords: Human geography, Anglo-American geography, history of geography, quantitative revolution, radical geography,
cultural turn.

1 Makalenin orijinal kiinyesi: Johnston, R. (2010). Human geography. R. Backhouse, P. Fontaine (Eds.). 7he History of the
Social Sciences since 1945 iginde, 155-183. Cambridge: New York.

Bu yazl, yukarida kiinyesi belirtilen metnin tam gevirisidir. Yazar, bu galismasinin ilk érnegini 25 Nisan 2006'da London School of
Economics'te diizenlenen "The History of Postwar Social Science Seminars" igin hazirlamistir. S6z konusu galismada iki bolim
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, burada yer alan metnin prototipi niteliindeki "Sixty Years of Change in Human Geography",
digeri ise "The politics of changing human geography’s agenda: textbooks and the representation of increasing diversity"dir.
Cevirisini yaptigim bu metinde ele alinan temay daha iyi yansitacadini diisiinerek, orijinal kaynakta "Beseri Cografya" seklinde
kisaltimis olan yazi bashidini, yazinin ilk taslaklarini da dikkate alarak "Beseri Cografya: Dedisen Disipliner Giindemin Politigi"
seklinde degistirdim. Makaleye orijinal metinde olmayan Tiirkge ve Ingilizce 6zet ile anahtar kelimeler gevirmen tarafindan
eklenmistir. Metin boyunca (G.N.) imzasiyla diisiilen notlar gevirmene, imzasiz olanlar ise metnin yazarina aittir. (G.N.)

2 Bu makalenin tasladi tizerinde yaptigi dederli yorumlar icin Les Hepple ve Alec Murphy’e tesekkiir ederim.
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1. Giris

Her ne kadar codrafya pratiginin bazi yonleri bircok ilkede ortak 6zellikler tasisa da, dzellikle ikinci
Diinya Savasi’ndan sonra belirgin bir bigimde "codgrafyalarin cografyasi" olarak adlandirilabilecek bir
durum ortaya c¢ikmistir. Ikinci Diinya Savasi’nin bitimine kadar cografyanin fiziksel cevre, insan
etkinlikleri ve bu ikisi arasindaki etkilesimin bdlgeler arasi farkliliklarinin tasviri ve izahi; yani
cografyanin alansal farklilasmanin ya da korolojinin bilimi oldugu yoniinde yaygin bir diisiince hakim
olmustur. Genis 6lclide kabul edilen bu yaklagimin temelleri Alman ve Fransiz cografyacilar tarafindan
atilmis ve s6z konusu yaklasim Hartshorne’un 1939’da yayinlanan makalesiyle Amerika’dan da buyik
bir destek gormistir (Hartshorne, 1939; ayrica bkz. Entrikin ve Brunn, 1990; Hartshorne, 1959).

Bu yaklagim, ikinci Diinya Savas’'nin hemen sonrasindaki birkac on yilda Anglofon diinyada hizli bir
sekilde erozyona ugramistir. Bu dénemde Birlesik Kralllk, Amerika Birlesik Devletleri ile eski Ingiliz
kolonilerindeki beseri cografya pratigi yeni bir yola girmis; Iskandinavya ve Hollanda birer istisna
olmak kaydiyla (aragtirmalarin ¢ogunun Ingilizce basildigi bu tilkelerin Ingilizce konusan cografyacilarla
kurdugu baglantilar 1950 sonrasinda giderek giiclenmis; Anglofon "yeni cografya" yerel dinamiklere
adapte edilmistir), bu yeni yolun diger dillerde pratik edilen cografyayla baglantisi oldukga zayiflamistir
(Ohman ve Simonsen, 2003). Bdlgesel monografi calismalarinin Fransa'daki hakimiyeti gibi (Clout,
2009; ayrica bkz. Clout, 2003) bazi ulusal gelenekler diger dillerde pratik edilen cografya
calismalarinda devam etmis olsa da, Anglofon cografya tarafindan acilan "yeni yollar"in bircok
glizergahi bu llkelerde de daha sonra degisik sekillerde karsilikli etkilesimlerle (bilhassa Amerikan
Cografyacilar  Birligi'nin [AAG-Association of American Geographers] yilllk kongrelerine olan
katiimlarla) benimsenmistir. Bununla birlikte, baska yerlerdeki "yerel" gelismeler, Ingilizce konusulan
diinyada sirdirilen pratije cok az etkide bulunmustur. Ingilizce konusan cografyacilarin farkl
dillerdeki yeterliliklerinin ve "dlnyanin diger kisimlarn"nin cografyasina olan ilgilerinin azalmasiyla
kuvvetlenen bu birkac on vyillik géreceli izolasyon, Ingilizce konusulmayan iilkelerdeki cografyacilar
tarafindan disiplindeki degisimler izerinde Anglo-Amerikan hegemonyasinin varligina iliskin bir yoruma
(Harris, 2001) ve buna dair énemli bir kayginin hissedilmesine neden olmustur®. Ancak, bu kaygilar ve
buna iliskin tartismalar bu bolimin kapsaminin disinda oldugundan, burada, 20. ylzyilin ikinci
yarisinin bliyik bir kisminda diger dillerin konusuldugu yerlerdeki cografya pratigiyle cok sinirli bir
baglantisi olan Anglo-Amerikan beseri codrafyasinda goézlenen dedisen pratiklere odaklanacagim
(Dunbar, 2002; Johnston ve Claval, 1984).

Cagdas Anglo-Amerikan beseri codrafyasi, disiplinin altmis yil  6nceki kompozisyonuyla
karsilastirldiginda hemen hemen taninmayacak bir durumdadir. ikinci Diinya Savasi'ndan sonraki yirmi
yllda cok az sayida beseri cografyaci kendisini sosyal bilimci olarak tanimlamaktaydi. S6z konusu
donemde kiiclik ve ice doniik bir yapida olan cografyanin disiplin disi baglantilari sadece jeoloji, tarih
ve biraz da antrolopolojiyle sinirliydi. Buna paralel olarak, diger disiplinlerin oldukca az sayidaki Gyesi
cografyayl sosyal bilim yériingesinin igerisinde konumlandiriyordu. Disiplinlerinin bir sosyal bilim olup
olmadigi yoniinde halen siiregelen bazi kuskular olmasina ragmen (Halsey ve Runciman’in [2006]
sosyoloji ve cografya arasinda kapsam bakimindan kuramadiklari baglantinin 6rnekledigi gibi),
giinimiizde beseri cografyacilarin biiylik bir kismi ¢cok yerinde bir sekilde cografyanin sosyal bilimler
icerisinde yer aldigini kabul etmektedir. Ne var ki, kendilerini siki bir bicimde savas 6ncesi donemin
beseri (humanities) gelenedi icerisinde konumlandiran bazi Britanya'll cografyacilar, 1960'larda,
cografya ge¢ de olsa Birlesik Kralllk'in Sosyal Bilim Arastirma Kurumu (Social Science Research
Council) tarafindan tanindiginda buna direng gostermislerdir (Chisholm, 2001; Johnston, 2004b). Buna
benzer durumlar, daha merkezi nitelikte bir akademik yapiya sahip olan (NAS/NRC, 1965; 1997)
Amerika icin de gecerli de gegerlidir (Taaffe, 1970); nitekim doda bilimleri, beseri bilimler ile sosyal

3 Bu durum Derrida, Deleuze ve Foucault gibi "Kita Avrupasi"nin sosyal teorisyenlerinin Britanya'll beseri cografyacilar tizerindeki
etkisiyle karsilastirdiginda biyik bir tezat olusturmaktadir.
41991 yilindan beri Festival International de Géographie tarafindan Saint-Die-des-Vosges'te yillik olarak diizenlenen (Nobeli
model alan ve codrafya alaninda verilen en prestijli 6dil oldugu iddia edilen) Prix Vautrin Lud'u kazanan on sekiz &diil
sahibinden onu ilging bir sekilde ya Birlesik Krallik ya da Birlesik Devletlerdendir. Anglo-Amerikan cografyasi, Bati Avrupa'daki
Ingilizce konusmayan iilkelerde diizenlenen etkinliklerin jirileri (izerinde, kimin 6diile aday gdsterilecedi gibi hususlarda biiyiik
bir etkiye sahiptir.
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bilimlerin ayri tutuldugu bir akademik yapiya sahip olan birgok Amerikan Universitesinde cografya,
halen bu Ugli yapinin sonuncusu igerisinde yer almaktadir.

2. Kurumsal Baglam

Ozellikle 1970lerden itibaren beseri cografyada beliren codulcu yapiyr anlamak icin yalnizca savas
sonrasl donemin entelektiiel arka planini dedil, ayni zamanda kurumsal ortamini da dederlendirmek
gerekmektedir. Akademik bir disiplin olarak cografya, diger bazi sosyal bilimlerin kurumsallasmasini
onceleyen bir geg-on dokuzuncu yiizyil ve erken-yirminci ylzyil olusumudur. Bununla birlikte cografya
bir konu olarak esasinda cok daha eskidir; hatta cografya olarak adlandiriimasa da, modern dénemin
bliyiik bir béliminde Birlesik Krallik'in eski {iniversitelerinde cografya dgretiminin yapilmakta oldugu
bilinmektedir (Livingstone, 2003a; Withers ve Mayhew, 2002). Royal Geographical Society (RGS) genis
anlamda cografyanin gelismesini desteklemek (zere 1830'larda kurulmus; sonraki elli yil icerisinde
benzer dernekler -temel olarak ticari gikarlarin stirdiiriilmesi amaciyla- Krallik'in bazi tasra kentlerinde,
Birlesik Devletler ve dider yerlerde de faaliyete gegmistir (American Geographical Society -AGS- benzer
bir amacla 1851 yilinda kurulmustur).

Caddas disiplinlerin bir cogu, genellikle bir baska ana disiplinden koparak yeni bir arastirma giindemi
olusturmak lizere bazi 6ncii bireyler ve/veya gruplar tarafindan viicuda getilmistir. Buna karsin, Birlesik
Krallik'ta cografya, blyiik 6lclide, gereksinilen egitim-6gretim ihtiyacini karsilamak amaciyla ortaya
glkmistir. On dokuzuncu ylzyilin ortalarinda, RGS vyetkilileri orta 6gretimdeki cografya egitiminin
kalitesiyle ilgilenmeye basglamiglar ve uluslararasi karsilastirmalari iceren bir komisyon raporu
hazirlamiglardir. Okul programlarinda yer alan cografya egitiminin giclendirilmesi ve daha siki hale
getiriimesini saglamak igin kullanilan bu rapor, daha ok ortaya ¢ikmakta olan ortaokullardaki egitime
odaklanmaktaydi. Cambridge ve Oxford gibi "eski" Ingiliz Universitelerinin programinda yer
almadigindan egitim camiasi icerisinde mevki ve itibar sahibi olmayan cografyanin bu durumu
karsisinda RGS, cografyanin Universite programlarina girmesi igin kampanyalar yiriitmis ve birkag on
yll boyunca bu (niversitelerde calisacak 6gretim elemanlarini fonlamistir (Scargill, 1976; Stoddart,
1986). Bu donemde, Oxford’da, okullarda halen cografya egitimi yapan ve cografyadan resmi diploma
almak isteyenler icin basariyla organize edilen oldukca blyilik 6lcekli yaz okullarinin yani sira,
ogretmenlige niyetlenenler icin diploma kurslari da diizenlenmistir.

Cografya, Oxford ve Cambridge (Universitelerinin tim programlarina 1930’lara dek girmemesine
ragmen, bu tarihler itibariyle lisans diplomasi veren bazi kiigliik Olcekli cografya bollimleri birkac
tniversitede mevcuttu (Slater, 1988). Bu bdlimlerin bircogu ekonomi, tarih ve jeoloji gibi bollimlerdeki
egitime cografi materyal saglayan bir "egitim hizmeti" gereksinimini karsilamaktaydi. Bu boélimlerin
biylk bir kismi, okul miifredatlarinda ve genel sinav sistemlerinde cografyanin saglam bir yer
kazanmasini saglayan basarill kampanyalar sayesinde, kendileri igin devamliidi olan bir talep yaratan
ortaokul dgretmenlerinin egitilmesi geredine iligkin bir farkindalik yaratmiglardir. 1893 yilinda cografya
egditiminin gelistirilmesi icin kurulan 7he Geographical Association (Balchin, 1993), hem genel olarak
hem de 6zellikle ulusal mifredat lizerine yapilan 1988 sonrasi tartismalarda (Rawling 2001; Walford,
2001) disiplinin en etkili lobi faaliyetini gerceklestiren kurum olmustur. Boylelikle, orta dereceli okullar
ile Universiteler arasindaki bu etkilesim, kiiclik Giniversitelere olan 6grenci akisinin devamliidini teminat
altina alarak her iki kulvarda da cografyanin ayakta kalmasini saglamistir.

1950'ye gelindiginde, hemen hemen her Birlesik Krallik (niversitesi ve (niversite kolejinde bir
profesériin baskanlik ettigi kiicik bir cografya bélimi mevcut durumdaydi. Bu, Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonraki ilk on yillarda, okullarda 6grenmekten keyif alinan ve yalnizca okul &gretmenligi
degil, ayni zamanda sehir ve bdlge planlama mesledi icin de yeni yeni saglam bir kariyer firsati sunan
cografya bolimlerinde okumak isteyen 6drencilerin giderek artan bir sekilde tercihine konu olan
cografyanin disipliner yapisini gelistirmistir. Ne var ki, hem (Gniversitelerin misyonunda hem de
akademisyenlerin kariyerinde arastirmanin yeri daha 6nemli oldugundan, aslinda cografyanin bazi
enstitilerdeki profili yliksek degildi (Johnston, 2003a). Bu nedenle cografya, kendisi icin tutarl ve
gecerli bir arastirma zemini insa etmek igin birkag on yil boyunca miicadelede bulundu. Ancak, dogal
gevre ve bunun insan yasayisina etkisini ele alan sentezci bdlge calismalari (ki bir kismi diger
disiplinlerin, bir kismi ise fiziki cografyacilarin sistematik calismalarina dayalidir), cogu cografyac (ve
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disiplin disindaki birgok bilimci) igin disiplinin temeli olarak kaldi (Wooldridge ve East, 1958). Buradaki
amag, kendilerine ait bir yasam tarziyla (genre de vie) bir mozaik olusturan ortamlarin (milieux) fiziksel
ve beseri ozelliklerinin -birbirinden farkli mekansal 6lgeklerdeki- bir sentezini resmetmekti. Bu girisim,
disiplin disindaki cogu kisi ve ayrica giderek artan Olclide bizzat cografyacilar tarafindan da (bkz.
David, 1958) saglam bir bilimsel pratik olarak gériilmiyordu. Buna karsin, 6grenci ¢ekebildigi ve "kendi
masraflarini  karsilayabildigi" icin cografyanin (halen disiplini karakterize eden) bu durumu
Universitelerde hos goriliyor; ama ayni zamanda disipline bliylik bir arastirma disiplini olarak da
bakilmiyordu. Akademik bir kurum olan The Institute of British Geographers (IBG) akademik
cografyacilarin ilgi alanlarini (bircok kisi -6zellikle beseri cografyacilar- RGS'nin kendi calismalarini
biuylk olclide gormezden geldigini hissediyordu [Steel, 1983]) gelistirmek amaciyla 1933 yilinda
kuruldu. Kurum, oncelikle, 1950lere dek diizenli olarak makale yayinlamayan; ancak ara sira
monografiler basan bir dergi ( 7ransactions) cikarmaya basladi. Ne var ki, bu siirecte lilkedeki beseri
cografyacilar arasinda arastirma yiliksek oncelikli bir konumda da degildi (belki de bu, 1967'ye kadar
British Academy'ye neden hicbir beseri cografyacinin secilmediginin bir nedenidir -bu tarihte bir ilk
olarak akademiye tarihi cografyaci Clifford Darby segilmistir-).

Kismen 6nde gelen codrafyacilarin politik etkinligindeki zayifliktan dolayr orta 6gretim mifredatinda
highir zaman saglam bir yere sahip olmamis olan cografyanin Birlesik Devletler'deki durumu oldukga
farkliyd; ¢linkii cografya, yirminci ylizyiin basinda sosyal galismalarin gelisimiyle burada baski altina
alinmisti (Schulten, 2001). Bu sirada, National Geographic Society oldukca basarili bir aylik dergi olan
National Geographici gkarmasina ragmen, genellikle egzotik yerlerin kesfine vurgu yapan ve genis
oOlctide de kabul goren bir cografya anlayisi sergilemekteydi (Johnston, 2009). Amerika'da, 6gretmen
olmak amaciyla cografyaci yetistiriimesine yonelik olarak tniversite ve normal okullara baz talepler s6z
konusu idiyse de, birgok eyaletteki orta 6gretim sisteminde ayr bir cografya mifredatinin olmamasi,
bu talebin goéreceli olarak diisiik kalmasina neden olmaktaydi. Ayrica, sosyal bilim &dretmenlerinden
okullarda cografya egitimi de verebilecekleri beklendiginden, codrafya, Universite seviyesindeki bir
donanima sahip 6zel 6gretmenlere gereksinim duyan bir disiplin olarak distiinilmemekteydi. Diger
disiplinlerde 6grenim goren lisans ddrencileri ve birkag (Berkeley, Clark ve Chicago’daki gibi) lisanstisti
okul igin egitim hizmetini yerine getirmek lizere baz kiiglik Olgekli cografya béllimleri kurulmasina
ragmen, disiplin sadece Ivy Leage enstitiilerinde® kisith bir tutunma noktasi yakalayabilmis ve
bunlardan sadece birinde (Dartmouth’ta) 1990'lara dek ayakta kalabilmistir®. Birlesik Krallik'ta egitim
gorenlerin bir ¢odu on alti yasindan itibaren disiplin icerisinde uzmanlasmaktayken, Birlesik
Devletler'deki lisansiistii okullar, hemen hemen hicbiri cografyada herhangi bir arka plana sahip
olmayan 6grencilere genis kapsamli ve giris niteliginde lisans dersleri saglayarak varlikligini siirdiirmds;
bunlar icerisinde oldukca az sayida cografya anadali mevcut oldugundan, Amerikan akademik
cografyacilarinin gogunludu genis bir yelpazeye yayllmis bir lisans egitiminden gegmislerdir.

Amerika'daki birkag lisansistli programin varlidi, 6zellikle Annals adli dergiyle temel olarak cografi
arastirmalarin gelistiriimesini hedefleyen profesyonel bir akademik kurumun (7he Association of
American Geographers -AAG-) ortaya cikmasini saglamistir (hemen hemen ayni zamanlarda AGS de
onemli Olglide yeniden vyapllanmis ve cikardi§i dergiyle -The Geographical Review- codrafi
arastirmalara odaklanmistir). Disiplinin en aktif éncilerinden biri ve AAG'nin ilk bagkani olan William
Morris Davis, Harvard'da dncelikle fen ve miihendislik, sonra jeoloji egitimi almis; 1890°da ise ayni
Universiteye fiziki cografya profesori olarak atanmistir’. Jeomorfoloji arastirmalarina yaptigi blyiik
katkinin yani sira Davis, gevre ve insan etkilesiminin bilimi olarak cografyanin gelismesine de 6nemli
katkilarda bulunmus (Chorley vd., 1973); ne ki, bu etkilesimin bilimi sonradan baskalarinca naif bir
determinizme donistiirilmiis ve cografya -Birlesik Krallk'ta oldugu gibi- aragtirma temelli diger
disiplinlerle ayni statliyli kazanamamis; AAG (yeleri tarafindan vyiritilen codrafi arastirmalarsa

5 Sarmagik Birligi olarak da bilinen Ivy League, ABD'nin kuzeydogusundaki sekiz niversitenin olusturdugu birligi ifade
etmektedir. Yiiksek standartlari olan bu kurumlar sunlardir: Brown Universitesi, Columbia Universitesi, Cornell Universitesi,
Dartmouth Koleji, Harvard Universitesi, Princeton Universitesi, Pennsylvania Universitesi ve Yale Universitesi. (C.N.)

6 Harvard, 1970'lerin sonlarinda bir cografyaci (Brian Berry, sehir ve bolge planlama profesérii olarak bagvurmustur) tarafindan
bagkanlik edilen bir laboratuvar -Laboratory for Computer Graphics and Spatial Analysis- kurmustur. Yine burada 2006 yilinda
yOneticisinin ayni zamanda Dogu Asya Dilleri ve Uygarliklari profesorii oldugu "A Center for Geographic Analysis" agilmistir.
Codgrafi Bilgi Bilimi'nde bir dizi uzmanlik derecesi veren bu merkezin higbir daimi elemaninin cografya doktorasi yoktur.

7 Kendisi ayni zamanda American Geological Society'nin de baskaniyd.
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National Geographical Society ve diger etkili organizasyonlarca marjinal bir konuma itilmistir (Poole,
2004; Schulten, 2001).

Insan ve yasadigi fiziksel cevre arasindaki etkilesim (izerine olan vurgunun Britanya cografyasindaki
kavranisi, s6z konusu Ulkedeki entelektiiel baglamin ¢ok 6nemli bir 6zelligine isaret etmektedir. Tim
Birlesik Krallik (niversitelerindeki cografya bolimleri az ya da cok hem fiziki hem de beseri
cografyacilari barindirmakta ve buradaki fiziki cografyacilar bu bolimlerde dodga/yer bilimci olarak
galismaktadir. Oysa yirminci ylizylin basinda fiziki cografyacilarin blyik bir kismi ayni zamanda
dinyanin bir bélimiindeki alansal farklilasma (izerine egitim veren "bdlge uzmanlan'"ydi. Ancak
1950'lerden itibaren, fiziki cografyacilarin sistematik calismalarinin konusu olan alanlar -basta
jeomorfoloji (yerylizii sekillerinin ve sireglerinin bilimi) ve sonra klimatoloji ile biyocografya- 6ne
¢ikmaya baslamistir. Beseri cografyacilarin da boélgesel anlayisi terk etmesiyle sonucta cografyanin iki
yarisi olarak disindlen fiziki ve beseri cografya farkli arastirma pratikleriyle birbirinden ayri faaliyet
alanlari haline gelmistir. Yine de, en azindan politik sebeplerle, bu iki alan disipline hem sosyal bilim
hem de dodga bilimi yaklasimlarini yansitan derslerle kurumsal olarak beraberligini korumaktadir
(bununla birlikte ¢codu lisans derecesi, 6grenimin sonraki yillarinda fiziki ya da beseri cografyada
uzmanlasmaya izin vermektedir). Bu beraberligin fiziki ve beseri cografyanin gelisimi bakimindan
ortaya cikardi§i sonuglari ¢dziimlemek (elle tutulur bir karsi 6rnedin yoklugu nedeniyle) zor olsa da, bu
birlikteligin 1960 ve 1970'lerdeki mekansal analizdeki kantitatif metodolojilerin gelistiriimesinde ve
toplum-doga etkisimleriyle ilgili calismalarin sirdiriilmesinde oynadigi roliin 6nemine dair cok az
siphe vardir.

Amerikan Universitelerindeki bu fiziki-beseri cografya ortak yasami ozellikle alansal farklilasmanin
disiplinin varolus sebebi olarak goriildigi dénemde daha az belirgindi; bu sirada birgok cografyaci,
fiziksel ortamin tasvirini 6ne ¢ikaran; ancak, 6rnegin, yerylziiniin olusumunun arastiriimasina gerek
gormeyen Hartshorne’cu (1939) anlayisi benimsemisti (ayrica James ve Jones [1954]'teki bazi
denemelere bakiniz). Sonug olarak, cografya bolimleri fiziki cografya lizerine arastirma yapmak icin
pek tesvik edilmemis ve hatta bazi bolimler bu alani tiimiyle dislamistir (The University of
Washington hala dislamaktadir); ¢yle ki, AAG'nin yetmis besinci yili anisina ¢ikarilan bir dergi sayisinda
herhangi bir spesifik fiziki cografya katkisi bulunmamaktadir (Marcus, 1979). 1980'lerden glinimiize
ise, kismen de olsa insan-doga etkilesimi izerine artan ilgi nedeniyle bu iki alan arasindaki s6zii edilen
bosluk doldurulmus olsa da ve ayrica cogu Amerikan universitesindeki bolimler glinimizde fiziki
cografyaya yer verse de, bu durum Birlesik Krallik'ta son altmis yildir ayakta kalarak gelisen durum gibi
de degildir8.

Cografyacilar, goreceli olarak "yeni" olan siyaset bilimi ve sosyoloji ile daha koklli olan iktisat ve
antropoloji gibi gelismekte olan sosyal bilim disiplinleriyle 1960-1970lere dek oldukca az badlanti
kurmuslardir (bunun istisnalari Carl Sauer sayesinde Birlesik Devletlerdeki Berkeley Universitesi’'de
antropolojiyle; H. J. Fleure sayesinde Birlesik Krallik'taki Aberystwyth Universitesinde yine
antropolojiyle kurulan iliskilerdir). Cografya, 6rnegin, 1950°lerin sonunda Birlesik Krallik'ta kurulan ve
sosyal bilimlerin gelisme gosterdigi "yeni Universiteler"de genis 6lclide g6z ardi edilmistir (Johnston,
2004a). Bununla birlikte codrafya, Birlesik Krallik'in kokli Gniversitelerinde biyiik 6lglide blylimeye
devam etmis ve sonraki on vyillarda popiilerliinden 6diin vermis olan diger doda ve sosyal bilim
disiplinlerinden daha az sikinti yasamistir. Buna benzer olarak Birlesik Devletlerde cografya, bilimin
herhangi bir formunda kilit bir disiplin olarak algilanmamistir. Gercekten de cografya, Amerika'daki
onemli sayida Universitede mevcut dedildir ve dider Ug temel sosyal bilimle® karsilastinldidinda da
enstitiilerdeki varligi kiigliktiir; buna karsin, buradakilere denk kuruluslar Birlesik Krallik'ta yerlesik hale
gelmeden onceki haliyle Amerikan cografyasi mutlak anlamda daha genisti ve daha biiyiik lisansiistii
okullara sahipti. 1960 ve 1970'li yillarda bircok Britanyali 6grenci doktora yapmak (zere Kuzey
Amerika'ya gitmistir. Bazilari orada kalmis; bazlariysa geri ddnerek atandiklari bdlimler (zerinde
onemli etkilerde bulunmuglardir. Birlesik Krallik'taki cografyacilar giderek artan oranda Birlesik

8 Avustralya ve Yeni Zelanda'da oldugu gibi Kanada'da da Birlesik Kralllk modeli hakimdir ve Universitelerdeki bolimler, en
azindan 1990'lara dek, hem beseri hem de fiziki cografyacilar ihtiva etmekteydiler.
9 Yazar, (¢ temel sosyal bilim olarak iktisat, sosyoloji ve siyaset bilimini kastetmektedir. (C.N.)
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Devletler'e diizenli seyahatler gergeklestirmekte ve yiizlercesi, 6rnedin, genellikle AAG'nin vyillik
konferanslarinda yer almaktadir. Bu kurumsal baglam igerisinde disiinilduginde, aralarinda dnemli
farklilklar olmasina ragmen, cografya disiplini giderek biiyiik 6lclide bir Anglo-Amerikan kurgusu haline
gelmistir (Johnston ve Sidaway, 2004b, 2007; Murphy, 2007).

3. Calkantili Yarim Yiizyil

1960'larin basina dek codrafi pratikte gdzlenen naif dedisimlerin temposu oldukca disiikti; ayrica bu
degisimler kartografyadaki ve disiplinin ana materyali olan haritalardaki gelismelerle baglantiliyd.
Esasinda, cografya ile kartografya yiizyillar boyunca birbiriyle baglanti olmustur; kesifler, haritalarin
lretimi ve haritalarin Uretildigi yerlerin tasviri, cografya akademik bir disiplin olarak kurumsallasmadan
¢ok uzun bir siire 6nce disiplin pratiginin kalbinde yer aliyordu. Gergekten, harita yapimi, yeni bir
akademik disiplin olarak cografyanin insasina entegre edilen oldukca 6nemli bir aktiviteydi (Kain ve
Delano-Smith, 2003) ve codrafyanin bu tip bir gorsel aracgla biitiinlesmesi, disiplini diger bilimsel
disiplinlerden ayirt eden en biiyiik faktorlerden de biriydi -Balchin'in (1972) ifadesiyle "graphicacy"°-.
Disiplin disindaki insanlarin ¢odu icin harita, cografyanin merkezinde yer almaya devam etmistir;
ancak, harita Gretim teknolojisinde yasanan degisimlerin cografyacilarin kartografyaya olan ilgisinde bir
azalmaya yol actigi da gorilmistiir -ayni zamanda codrafi bilginin {retiimesinde, gdsteriminde ve de
analizinde blylik bir gelisme s6z konusuydu; 6yle ki, bu bilginin giderek artan orandaki kismi
kodlanmis (jeo-kod) bir durumda olup kartografik dederlendirme icin de uygundur (Rhind, 2003). Her
ne kadar artik harita eskiye oranla cografi yayinlarin daha az énemli bir unsuruysa da, cografyacilar bu
gelismeler karsisinda harita Ureticileri (6zellikle tematik haritalar), analizcileri ve yorumlayicilari olarak
kalmis; harita Gretim teknolojisi ise gliniimiizde baska alanlarda gergeklestirilir olmustur.

Gorsellikten gergeklesen bu kopus, esasen 1950lerin cografya pratidindeki biyilik "devrim"in
temellerinden birini olusturmaktaydi. Her ne kadar fiziki cografyacilar jeoloji ve diger doga bilimleriyle
iliskili olarak uzmanlasmaya yonelik bir arastirma giincesi gelistirmeye baslamis olsa da, o zamanlarin
bircok cografya béliminiin egitim-6gretim miifredatina bélgesel yaklasim hakimdi. Buna karsin, ayni
dénemin beseri cografyasindaki degisimin orani ¢ok daha dislkti; lakin bunun dikkat cekici bazi
istisnalari da vardi. Disiplinin gorsellie dayanan perspektifini gozler 6niine seren ve peyzajdaki
degisime odaklanan tarihi cografya (Cosgrove, 2001, 2007; Rose, 2003, 2007), Birlesik Krallik'taki
Clifford Darby gibi cografyacilarla (Darby, 2002; Prince, 2000) disiplinin en blyilik uzmanlasma alani
olmus ve s6z konusu alan bilhassa Aberrystwyth (bkz. Buchanan, 2006) ve Carl Sauer'in etkisiyle de
"Berkeley Okulu"nda (Leighly, 1963) antropolojiyle kurulan baglara dayall olarak gelisme gostermistir.
Darby ve Sauer gibi codrafyacilarin peyzajdaki dedisimin cesitli boyutlarina iligkin ydnelimleri
"yeryliziiniin degisiminde insanin roli" temasiyla diizenlenen Wenner-Gren sempozyumunda da bir
araya gelmisti (Thomas 1956)!!. Bunun disinda, yine bu donemde, ekonomik kaynaklar ve imalat
etkinlikleri gibi alanlardaki tasviri calismalarin 6tesine gecen cok az sayida ekonomik cografya calismasi
sz konusuyken; neredeyse hicbir kent ya da sosyal codrafya calismasindan bahsedilememekte; siyasi
cografyadan ise, geopolitiKin Nazi pratigiyle oldugu distinilen baglantisi nedeniyle bir 6lclide uzak
durulmaktaydi (Agnew, 2002)*2,

Onde gelen bir cografyacinin (Hart, 1982) "cografyacilik sanatinin en yiiksek formu" olarak ifade ettigi
bolgesel codrafya, ozellikle beseri cografya camiasinda disipline 1960'lara dek hakim olmustur. Bazi

10 Balchin, ilgili yazisinda "graphicacy"yi "insan aklinin ve iletisiminin gérsel-mekansal yoniiniin egitilmis bolimi" olarak tanimlar.
Bu bakimdan harita, diyagram, fotograf ve diger mekansal dékiimanlar “graphicacy”’nin, dolayisiyla da cografyanin araglarini
olusturmaktadir. (G.N.)

11 56z konusu sempozyum yinelenmistir -ve giincel olarak diizenlenen sempozyumun igerigi, cografyacilarin peyzaj degisimi
konusundaki sliregelen ilgisini yansitmaktadir- (Turner vd., 1990).

12 Biiyiik bir bdliime sahip olan Manchester Universitesi'nde 1959-1962 yillari arasinda lisans &grencisiydim. ikinci yilda, hepsi
zorunlu olan jeomorfoloji, biyocografya ve klimatoloji lizerine uzmanlik dersleri mevcuttu; beseri cografyadaki tek zorunlu
uzmanlik dersi ise tarihi cografyaydi. Hem ikinci hem de Uglincl yilda zorunlu olan bélgesel dersler de (Blyiik Britanya ve
irlanda ikinci yilda, Bati Avrupa Ugiincii yilda olmak (izere) vardi; ayrica, bunun yaninda bir dizi bdlgesel ders secenegi ve
gorbaya benzeyen (6rn. cografyanin tarihi, uygulamali cografya) bazi 'uzmanlik dersleri' de s6z konusuydu. Kantitatif “devrim”
Atlas Okyanusu'nun her iki yakasinda baslamis ve yarattigi etkiye bazi dergiler araciigiyla erisilebilir olmasina ragmen, bunun
Manchester Universitesi -ve diger pek cogu- iizerinde hicbir etkisi yoktu.
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elestirel yaklagimlar, bolgesel cografya galismalarinin (iklim ve toprak gibi) bilyik 6lgekli tematik
degiskenlere dayali olarak alanlar haritalayan, onlar -codunlukla sahip olduklari fiziksel ortamin
tabiatina bagl olarak- benzer karakteristiklere sahip bolgelere ayirip sonra da her bir bolgenin belirli
Ozelliklerinin tasviri bir izahini sunan bir dizin ya da katalogdan daha fazla bir sey olarak
gormemektedir (Gould'un [1979:139] ifadesiyle banal, olgu kutularn). Bu ddnemde, Vidal de la
Blache'in (1911) Fransa’nin kirsal bolgeleri (pays) Uzerinde yaptigi klasik calismada yasam bigcimi
(genres de vie) olarak ifade ettigi yerel kiltiirel ortam biyik 0lgiide ihmal edilmistir. Bunun disinda
kalanlar ise, "yabanci bir yeri sahiplenip" ve o yerin igine gdmilerek, segili bdlgedeki yasam ve
yasantiyl aydinlatmak amaciyla bélgesel yaklagima bir mevzi kazandirmaya calismaktaydi (bkz. Mead,
2007).

4, 1k "Yeni Cografya"

"Teorik ve kantitatif (nicel) devrim" 1950’lerin sonunda baslamasina ragmen, bircok devrimde oldugu
gibi devrimin gelisini haber veren bir dizi devrim-6ncesi sinyal aslinda literatiirde gézlenebilmektedir
(Harris ve Ullman, 1945; Ullman, 1941). Kantitatif devrim (¢ dikkat cekici karakteristige sahiptir:
Bunlardan birincisi, betimlemede kesinlige; ozellikle de nicel betimlemeye duyulan ihtiyactir -empirik
Onermeler tekrarlanabilir ve belirgin olmalidir (Cole, 1969). Bu siregte, Britanyali bir klimatolog
(Gregory, 1963) tarafindan istatistiksel metotlar lizerine ¢i§ir acan bir ders kitabi yazilmis ve 1960'larin
ortasina gelindiginde IBG icerisinde nicel metodlar Uzerine bir uzmanlhk grubu kurulmus; daha
sonrasinda ise, Amerikan cografyacilari arasinda istatistiksel prosediirlerin kullanimi biyik 6lclide
geligtirilmistir.

Ikinci temel karakteristik, yalnizca peyzaj ve dogal cevreyle ilgilenen cografyacilarin calistigi fiziksel
streglerin isleyisinin dedil, ayni zamanda beseri cografyacilar tarafindan ele alinan yeryiiziindeki insan
yasayisinin mekansal oriintisinin altinda yatan ilkelerin ortaya cikarilmasi icin gerekli olan mekansal/
diizen arayisdir (Johnston, 2003b). Cografyadaki bu yeni yonelimin Amerika'daki 6nde gelen merkezi
Seattle’daki Washington Universitesi'ydi ve buradaki hakimiyet esasinda iki temel figiir etrafinda
gelisiyordu. Bunlardan biri olan Edward Ullman, savas sirasinda multidisipliner ekipler igerisinde
calismak (zere Washington DC'deki OSS!3 tarafindan ise alinan ¢ok sayida cografyacidan biridir
(Barnes, 2006; Barnes ve Farish, 2007). Ullman ve gevresindeki birkag kisi, disiplinin, biricik yerler
hakkindaki detayli bilgilerdense, genellestirilebilir ve uygulanabilir 6zellikte bilgi Uretebilen bilimsel
prosediir ve temel ilkelerden mahrum oldugunu fark etmistir. Bu dogrultuda Ullman, beseri cografya
alaninda ulasim ve iletisim masraflarinin temel degdiskenlerine dayanan mekansal etkilesim ilkeleriyle
ilgili bir yaklasim gelistirerek sehirsel yerlesmelerin ve i¢ yapilarinin dagilistyla ilgili bir model lizerinde
calismistir (Ullman, 1941, 1956). Ullman'la birlikte calismak Uizere Seattle’a giden bir grup lisansuisti
ogrenci -ki hemen "mekan cetesi" (space cadets)'* olarak bilinmeye baslanmislardir-, (yer
bilimlerindeki kantitatif gelismelerin bazi fiziki cografyacilar tarafindan benimsenmesinden etkilenerek)
lokasyon teorisi ve istatistiksel analiz (izerinde cidir acici dersler veren bir diger 6gretim {iyesi olan
William Garrison’dan oldukga biiyiik ilham almislardir. Garrison'in akil hocaligini yaptigi bu grup diger
lisansiistii okullara, -ziyaretci égrenciler araciligiyla- Birlesik Krallk’a ve Ingilizce konusan diinyadaki
diger yerlere devrimle ortaya cikan bu yeni diislinceleri siiratle tagimistir (Haggett 2008a; King, 2007).

Birlesik Devletler'deki ilerlemeleri birkag yil gecikmeli olarak takip eden benzer nitelikteki gelismeler,
odaginda iki genc akademisyenin oldugu Cambridge Universitesi'nde ortaya ¢ikmistir. Bunlardan biri,
New York'ta jeoloji alaninda lisansiistii galismasini yaparken jeomorfolojiye sistem distincesiyle iliskili
olarak hipotetik-deduktif metodu getirenlerden biiyiik élglide etkilenen Richard Chorley (Barnes, 2008;
Haggett, 2008b); dideri ise, lisans doneminde jeomorfoloji konusunda uzmanlasmis, bazi erken dénem
calismalarini biyocografya Uzerine yapmis ve daha sonra etkileyici bir kitap olarak cikan Beseri

13 The Office of Strategic Services (0SS), ABD'nin Ikinci Diinya Savasi sirasinda kurulan CIA'den (Central Intelligence Agency)
onceki istihbarat tegkilatidir. (G.N.)

14 “Space Cadet” ifadesini burada "mekan cetesi" olarak karsiladim. Ancak, bu ifade ayni zamanda "tuhaf bir sekilde davranan
kisi" anlamina da gelmektedir. S6z konusu dénemde gelenede karsi cikarak daha farkli bir cografya pratigi ortaya koyan bu
grup, gelenede bagli cografyacilar tarafindan “tuhaf tipler” olarak gorilmis/adlandiriimis da olabilir. Bu nedenle, metin boyunca
ilgili ifadenin bu muhtemel ikili anlaminin g6z 6niine alinmasini tavsiye ediyorum. (G.N.)
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Cografyada Lokasyon Analizi -Locational Analysis in Human Geography- (Haggett, 1965) (izerine
birkac yil ders notu hazirlamis bir beseri codrafyaci olan Peter Haggett'tir. Chorley ve Haggett,
sonradan dnemli akademik yayinlar haline gelen kitaplarin editorligiint Gstlenerek "yeni cografya"daki
bu gelismeleri bir dizi yaz okulu etkinligiyle okul 6gretmenlerine de aktarmistir (Chorley ve Haggett,
1965, 1967). Haggett, 1966'da Bristol Universitesi'ne gecerek orada bir diger "gelisme merkezi"ni insa
etmis; diger merkezlerde ve bu iki (iniversitede lisansiisti editimlerini tamamlayanlar (Johnston vd.,
2008), diger bolimler de bu "yeni cografya" cercevesinde yapilan editim ve arastirmayi benimsedikce -
bazi Uist dlizey personel bir 6lglide isteksiz olmus olsa da- disiplini giderek istila etmislerdir. Bu slirecte
"yeni"nin yaninda yer alanlar gittikleri yerlerde hos karsilanirken, "eski jenerasyon"un bazi Uyeleri
timiuyle probleme dénlsmistir (Johnston, 1978, 2003b; Taylor, 1976).

Mekansal diizen arayisi lizerine yapilan calismalarin temel dayanaklarinin ¢ogunu disiplin disinda
yapllan calismalar olusturmaktadir; dyle ki, Haggett'in 1965te yayinladigi kitabinin kaynakgasi, s6z
konusu calismanin ne 6lglide von Thiinen, Hoover, Losch ve Weber gibi ekonomi kuramcilari ile Zipf ve
Stouffer gibi sosyoloji kuramcilarinin galismalarina dayanilarak meydana getirildigini gostermektedir.
Seattle’daki "mekan cetesi" ile digerlerinin yayinladigi makaleler ise psikometri, biyometri, sosyometri,
ekonometri ve yer bilimlerinde kullanilan diger metotlarin benimsenerek cografyaya yakin
disiplinlerden ne 6lglide yararlanildi§ini géstermektedir. Bununla birlikte, disiplin icerisinde gerceklesen
iki istisnai gelisme de sdz konusuydu. Bunlardan birincisi, bir Alman codrafyaci -Christaller (1933)-
tarafindan yerlesme orintilerinin idealizasyonuna dayali olarak olusturulan merkezi yer teorisiir.
1950’lerin ortalarinda Seattle grubu tarafindan tekrar ele alinana dek disipline herhangi bir etkisi
olmamis olan bu teori, hem hizmet sadlayicilarin hem de misterilerin ekonomik olarak rasyonel
davrandigini varsayarak, altigen sekilli pazar alanlarina hizmet veren degisik biyklikte yerlesmelerin
hiyerarsik bir diizeni oldugunu 6n gérmekteydi. Ikincisi ise, Isvecli cografyaci Torsten Hagerstrand'in
(1953) onculigunt yaptigi inovasyonun (yeniligin) mekansal yayiimi konusuydu. Hagerstrand'in gog
Uzerine olan ayrintih calismalar -sosyolog ve "sosyal fizikci"lerin o sirada yaptiklariyla beraber-
"mesafe-bozunumu" (distance-decay) Orlintisini ve diger iliskileri oraya c¢ikarmis; ancak
Héagerstrand’in bu galismasi, 1950’lerin sonlarindaki Seattle ziyaretine dek Anglo-Amerikan begeri
cografyacilan tarafindan biyik olclide ihmal edilmistir (Duncan, 1974; Morrill, 2005). Bu ve diger
fikirler ile teknikleri sahip olduklar uygulamaya doniik taraflari vurgulayarak ele alan mekan cetesi,
bunlari, 1960 ve 1970’lerde Chicago Universitesi'nde, iclerinden birinin -Brian Berry- énciiliigiinde
birgok calismada uygulamistir (Yeates, 2001)*°.

1960’'larin ortalarina gelindiginde bu yeni diistincelerin cografya toplulugu Uzerindeki etkisi oldukgca
buyuk, hizll ve ayrica travmatikti de. Disiplin igerisinde yerlesik konuma sahip bazi figlrler, bdlgesel
yaklasimin reddedilmesi gerektigini kabullenmek konusunda isteksizdi. Gergi, yeni diisiincelerin bir yer
kazanmasina iliskin kuvvetli bir baski vardi ve yeni cografyanin genisleme doéneminde cok gegmeden
bircok boliimiin kadrosunda "yeni beseri cografya"nin en az bir temsilcisi bulunmaya baslamisti. Diger
yandan egitim-6gretim faaliyeti de temelden degismeye baslamisti: Istatistik dersleri zorunlu olurken,
bu derslere bilgisayar kullanimi ve programlama gibi bazi paralel dersler eslik etmekteydi (Lavalle vd.,
1967; Whitehand, 1970).

Siiratle "yeni cografya" olarak adlandirilan bu gelismelerin Uglincli karakteristigi, sadece hipotetik-
dediiktif "bilimsel metod"a iliskin prosediirlerin degil, ayni zamanda "bilim felsefes/nin bazi yonlerinin
de 6grencilere sunulmasidir. Bu bakimdan temel eser, matematiksel uslamlama ve istatistiksel analizle
karakterize olan metodolojileri ele alan Harvey'nin (1969) Cogdrafyada Agiklama -Explanation in
Geography- adli kitabidir. Iste, tiim bu siireclerle beseri cografya, daha énce Bunge (1966) tarafindan
one siirlildigu gibi mekansal bir bilim yoluna giriyordu.

Yeni cografyanin dncliligiini yapan figlrlerin olugturdugu bu temel yapi varligini sirdiirmekte olsa da,
giincel cografya pratikleri bu yeni cografyadan onemli dlclide farkliliklar da icermektedir. Ornegin,

15 Stevens (1921) ve Stamp'in (1960) -1940 ve 1950'lerde 6nemli devlet komisyonlarinda gérev yapmig olan Stamp, Birlegik
Krallik'ta disiplinin onclilerinden biridir- yayinladiklan ilk kitaplardan beri tabiati blylk olglide dedismis olsa da, "uygulamali
cografya"daki galismalar giglii bir gelenege sahiptir (Stamp hakkinda bkz. Embleton ve Coppock [1968]).
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istatistiksel analizde arastirmacilar -0zellikle Haggett ve Bristol'daki meslektaslar- 19601arin
sonlarinda, genel dogrusal modellerden tiiretilen standart teknikleri mekansal verilere uygulamaya
basladiklarinda, kullanilan katsayilardaki sapmalar ve bunlardan kaynaklanan hata paylarinin mekansal
otokorelasyona yansimasi nedeniyle blyilik problemlerle karsilasmiglardir. Bu nedenle, gegerli
mekansal analitik araglarin gelisimi yoniinde adimlar atilmis ve bu girisim, giderek artan sayida sosyal
bilim arastirmacisinin bu tirli bir yaklasima olan gereksimi nedeniyle hizla biiyliyen bir alan olan
ekonometri ve "lokal istatistik"te devam etmistir (Anselin vd., 2004). Bu alanda yasanan gelismelerle
degisim yalnizca ivme kazanmakla kalmamis, bazi alanlarda bilgisayar teknolojilerinin yardimiyla
olanakli bir hale de gelmistir. Oyle ki, giinimiizde mekansal analiz son derece sofistike bir calisma
alani halindedir.

Burada ifade edilen godu gelismenin temelini olusturmus olan bilgisayar teknolojilerinin bir boyutunu
da mekansal verinin elde edilmesi, depolanmasi, kontrol edilmesi, entegrasyonu, manipilasyonu,
goOsterimi ve analizi igin bilgisayar donanimiyla yazilimini bir araya getiren cografi bilgi sistemleri (CBS)
olusturmaktadir (Longley vd., 1999; 2001). Codrafi bilgi sistemleri, birgok disiplin agisindan mekansal
analizin merkezinde yer alan gelismelere teknoloji temin ederek (kelimenin en genis anlamiyla)
"haritalanabilir" verilerin entegrasyonunu saglamakta; ayni zamanda cok cesitli hizmet endstrileri icin
bu teknolojinin kullanimini midmkin kilarak ticaret sektérl igin de bir potansiyel meydana
getirmektedir (Longley ve Clarke, 1995). Bu durum, codrafi bilgi biliminin cografya ile birlikte en 6n
sirada gelisen bir alan olmasini tesvik etmis (Goodchild, 1992, 2008) -Birlesik Devletler'de, Birlesik
Krallik'ta oldugundan daha gok olmak (izere- ve cografyanin finansal varliginin devamliligi bakimindan
temel bir gerekge sagdlamistir (Murphy, 2007).

Mekansal analizin dayanadini olusturan teorinin tabiati da zamanla degisim gostermistir. Mekansal
analizin ilk esin kaynadini von Thiinen’in tarimsal lokasyon teorisi (Chisholm 1962, Hall, 1966), Alfred
Weber (1929) ve Hooverin (1948) endistriyel lokasyon teorisi, Ldsch'lin (1954) pazar/piyasa
alanlarinin lokasyonel analizi gibi iktisatcilar tarafindan lokasyonel konular (izerinde yapilan kiglik
hacimli calismalar olusturmustur. Bu galismalar beseri cografya iginde ilk kez Garrison [1959-1960]
tarafindan genel bir dederlendirmeye tabi tutulmustur. "Mekan cetesi" ayrica, Regional Science
Association'in (Bolge Bilimi Dernedi) ulusal ve uluslararasi konferanslar araciligiyla disiplinler arasindaki
iletisimi canlandiran ve yeni bir disiplin olan Bodlge Bilimi'ni gelistiren iktisatgi Walter Isard'in
girisimleriyle yakin baglar da kurmustur'® (Barnes, 2004b; Berry, 1993; Isard, 1956:200). Buna karsin,
ekonomik olarak rasyonel davranis modellerinin gogunun -6zellikle mekansal calismalar olmak lizere-
cagdas davranissal oriintiilere uygulanamayacak kadar gercek disi oldugu da cok gecmeden
anlasiimistir; ¢inkl, bu modeller (zaman ve maliyeti de icerecek bir bigcimde) mesafenin mekansal
davranis icin en bulylk sinirlayic faktor olduguna iliskin gliclii bir varsayima dayanmaktaydi (tam
elestiri icin bkz. Pred [1967-1969]). Bdylelikle, daha induktif (timevarimsal) bir yolla diizenlilikler
arayan -insanlarin mekanda ve mekan hakkinda nasil karar aldiklarina iliskin genel teoriler
baglamindaki oriintiileri sorgulayan- alternatif bir yaklasim olan davranissal codrafya formiile edilmistir
(Golledge ve Stimson, 1997).

"Yeni cografya"nin ilk dénemlerinde, bircok arastirma makalesi teorik olarak ¢ikarsanan hipotezleri test
etmekteydi. Bunlarin bir cogu mekansal bicimlerin cesitli yonlerini -nokta ve cizgi ile (Berry ve Marble
[1968] tarafindan sentezlendigi gibi) cesitli ylizeyleri- incelerken, digerleri de gbg¢ Oriintileri ve
hastaliklarin mekansal yayllimi gibi 6rneklere uygulanan "gekim modelleri" bagdlaminda insan
davranisinin mekansal oriintlleri (zerinde durmaktadiydi. Baslangictaki ivmeyi saglayan lokasyon
teorilerinin popiilerligi azaldikga, dikkatler giderek artan 6lgiide davranisin diger bigimlerine; 6rnegin
bir kentteki sosyal alanlarin farkl tipteki karakteristikleri, bunlarin saglik ve oy verme gibi durum ve

16 "Mekan cetesi"ndekilerin pek azi formel anlamda ekonomi egitimine sahipti -bunun bir istisnasi Brian Berry'di; Berry,
University College London'da ekonomi ve codrafya derecesi almis; Hoover ve Losch'li de kapsamak (izere Brian Law'dan
ekonomik cografya almisti. Ekonomik lokasyon kararlarina iliskin Hooverci ve diger (teknik olmayan) yaklasimlar 1950'lerin
basinda London School of Economics'te de 6gretilmekteydi (ayrica bkz. Rawstron [2002]). Leslie Curry (2002), 1951'de John
Hopkins Universitesi'nde lisansiistii dgrenciyken bircok "Kita Avrupasi” klasigini okudugunu belirtmektedir. 1951'den kisa bir siire
once bu klasikler Seattle'daki lisanstistli okul igin biyiik bir esin kaynagi olmustu.
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egilimler bakimindan davranigsal degisimler (izerinde olusturduklari baglamlar, mekansal ekonometri
gibi gelisen bir alandan transfer edilen tekniklerin kullaniimasiyla (cogunlukla CBS cercevesinde olmak
lizere) haritalanan mekansal 6riintilerin dederlendiriimesi gibi alanlara kaydi. Ana tema olan “mekan”,
“yver” kavrami ile yer degistirmekle kalmadi; beseri cografyacilar, haritalanabilir (ya da mekansal
diizenin temsilleri olarak dekonstriikte edilebilecek haritalarin sundugu) diizenli &riintilere
odaklanmaktansa, mekansal olarak degiskenlik gosteren baglamlara ve bunlarin davranissal oriintiiler
Uzerine olan etkileri tzerinde durmaya basladilar. Bununla birlikte, ekonomik teoriler hicbir zaman
ortadan kalkmadi; fakat "evrimsel ekonomik cografya" (Boschma ve Martin, 2007) (izerine yapilan
giincel calismalarda da oldugu gibi, bunlar, davranissal 6rintiilerin degerlendiriimesinde daha sofistike
bir hale donustiler. Bunun yani sira cografyacilar, cografyadaki "kantitatif ve teorik devrim"in ilk
yillarini karakterize eden gbdzden diismiis teorilerin ekonomik davranis hakkindaki varsayimlarina
benzerlik gésterdigini iddia ederek Paul Krugman (6rn. Krugman, 1993) ve diderlerinin baslattigi "yeni
ekonomik cografya"ya da mesafeli durmuslardir (Martin, 1999).

5. "Radikal"ler Geliyor

Beseri cografyacilar "kantitatif devrim"in tetikledigi arastirma ve egitim pratiklerindeki degisime uyum
saglar saglamaz ufukta yeni bir "devrim" gériinmeye baslamistir. Bu, hem sosyo-ekonomik esitsizlik,
yoksulluk, vatandashk haklar gibi konulara hem de Amerika'nin Vietham savasindaki konumuna
odaklanan bir toplumsal huzursuzlugun Grinlydi. S6z konusu durum, mekansal 6riintii ve davranisin
ortaya koydudu kantitatif tanimlamalarin ve "agiklama"larin, ortaya ¢ikan bu toplumsal sorunlara
biyuk dlglde ilgisiz olmasi; ayrica, bu toplumsal sorunlar ele alarak -bunlar iyilestirmektense- daha
adil ve esit bir toplumun yaratilimasini isteyenlere ¢ok az sey sunmasi nedeniyle mekansal bilime karsi
negatif bir reaksiyonun gelistiriimesine neden olmustur. Bu atmosferde ortaya cikan alternatif
marksizmdi.

Bu yaklasimin onciisl, kantitatif devrimin 6n saflarinda yer alan ve simdiyse radikal alternatifin
avangardi durumunda olan David Harvey'ydi. Sosyal/ Adalet ve Sehir -Social Justice and the City-
(1973) adh calismasindaki denemeler, yalnizca birkag yil 6nce savundudu distincelerin sert bir
elestirisini degdil, ayni zamanda marksist (ya da tarihsel materyalist) bir yaklasimin savunusunu da
yaparak lisansusti 6grenciler ile genc akademisyenleri ateslemistir. Harvey, bir yandan yerel siyasi
kampanyalari bizzat katilarak desteklerken, diger yandan da marksist diisiince ve diyalektik metottaki
derinligin 6nemini vurgulamis ve bunun, belirli olgu ve olaylarin icerisine yerlestirilebilecegi bir
cerceveyi saglayacadini 6ne slrmistiir. Kapitalizm kuramsal olarak anlasiimak zorunda oldugundan
Harvey, -6zellikle Sermayenin Sinirfarr -The Limits to Capital- (1982) ve kentlesme (izerine yazdigi bazi
calismalariyla (6rn. Harvey, 1985a)- marksist dislinceyi mekansal bir &deyle birlestirerek
genisletmistir.

S6z konusu "radikal devrim", bazilarinin bir mekan bilimi olarak beseri cografyayi terk etmesine neden
olmus olsa da, devrimin disiplin Uzerindeki etkisi 6ncellerininkinden farkli olmustur. Bazi "radikal"ler
cografya bolimlerinde goérev alarak kurumsal portfolyoyu genisleten dersler vermis/arastirmalar
yapmiglarsa da, bu -bilhassa "nicellesme"nin hizli ve derin yayiimiyla karsilastirildiginda- hi¢c de genis
Olcekli bir sekilde gerceklesmemistir. Bu durum kismen de olsa tarihsel badlami yansitmaktadir.
Britanya'daki (iniversiteler 1970 ve 1980'lerde kiigliimekte ve eleman kaybetmekte; ayrica birgogu da -
ozellikle Gniversiteler kapitalist enstriimanlara ve cagdas devlete karsi kritik bir pozisyon almaktansa
daha ticari bir mantida sahip olmalari bakimindan baski altindayken- yeni yaklagimi gelistirecek
bireylere yer verememekteydi. Yani, bu sefer devir-teslim gergeklesmedi.

Bununla birlikte, radikal ydnelimin temel argiimanlar Uzerinde genis 6lgekli bir mutabakat da vardi;
zira radikal sdylem, kapitalist listyapiya odaklanan calismalarin -6rnegin, yerlesmelerin mekansal
Orlintlist ve bireylerin bu 6rintl icerisindeki davraniglarinin-, ne bu yapinin temellerinin tatminkar bir
anlayisini  (yani altyaply) ne de Ustyapinin manipilasyonunudan farkli bir eyleme imkan
saglayabildigini ifade etmektekteydi. Yani, esitsizlie iliskin temel sorunlarin iizerine, her ne kadar
kantitatif olarak kesin sonugclara erigilebilse de, codrafyacilarin bilylik oranda betimleyici olan
paradigmalariyla gidilememekteydi. Boéylelikle, oldukca az sayidaki akademisyen marksizmi timiyle
kabullenmesine ragmen (belki de, marksizmle "soguk savas" arasindaki tumturakli baglanti nedeniyle
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Birlesik Devletler'de daha cok), reform giindeminden bagimsiz olarak, "gercek aciklama"nin, mesafe-
bozunumunun regresyon esitliginden daha fazlasini gerektirdiginin farkina varilmisti.

Bu anlayis, daha sonra iki farkli kanattan destek gérmdstiir. Bunlardan birincisi, Derek Gregory'nin
(1978) bilim felsefesinin, sosyal bilimin ve beseri disiplinlerin yapinin (ve mekansal yapinin) strekli
yeniden Uretilmesinde insan failinin roliine odaklanan -ki daha sonra bu yénelim Giddens'in (1984)
yapilasma teorisi olarak bilinmeye baslanmistir- genis literatiiriini disipline takdim ettigi Jdeoloji, Bilim
ve Beseri Codrafya -1deology, Science and Human Geography- adli klasik eseridir. Ikincisi ise, Andrew
Sayer'in (1984) temel-altyapi-tstyapi modelini Marksist olmayan daha genis bir baglama oturtarak
disiplin glindemini genisleten Sosya/ Bilimde Yéntem. Realist Bir Yaklasim -Method in Social Sciences:
A Realist Approach- adli eseridir. Bu kitaplar ve sonrasindaki tartismalar, beseri cografyadaki felsefi
farkindalilidi artirmis; insanlarin kendi tarih ve cografyalarini yaparken -kendi segimlerinin degil de-
mekansal olarak dedisen yapi-fail iliskilerinin roliine iliskin bir bilinci ortaya koyarak, mekansal bilimin
bazi yonlerinin geometrik determinizminden ve marksist kuramin bazi tirevlerinin ekonomik
determinizminden codrafyay! uzaklastirmistir. Dolayisiyla, beseri cografya galismalarinin yénelimi tekrar
degisirken; “yer”, cografyacilarin ana temasi olarak bir kez daha mekanin yerini almistir. Ornegin
Harvey -yalnizca sermaye hareketleri ve bunun jeopolitik sonuclari lzerine yazdigi baslica teorik
denemeleriyle (Harvey, 1982; 1985b) degil, ayni zamanda gec-kapitalizm ve neo-liberalizmle ilgili
yazilariyla (Harvey, 2003; 2007)-, mekani Marx'in kapitalist dinamiklere iliskin temel arglimanlari
icerisinde yapilandirirken, Massey de empirik calismalariyla (Massey, 1984; Massey ve Meegan, 1982)
karhliktaki azalisin nasil hem lokasyon segimlerini sinirlayip hem de yeniden yapilanan organizasyonlara
-ayni zamanda- bir dizi mekansal imkan sundugunu gostererek, 1970 ve 1980'lerdeki ekonomik
durgunluk sirasindaki Ingiliz imalat endiistrisinin istihdam kosullarinin degisen cografyasini realist bir
gergeve icerisine oturtmustur.

"Radikal" ajandanin sonraki sayfalari hem cografyanin bizzat icerisindeki hem de daha genis Olcekte
toplumdaki bir esitsizligi yansitmaktadir. Beseri cografyadaki feminist program baslangicta az sayidaki
kadin cografyaci, disiplindeki kurumsallasmis ataerkillik (Maddell, 2009; Rose, 1993) ve de codu
cografi pratikteki kadinin goriinmezligi Gizerine odaklanmistir. Bununla birlikte, bu glindem -1980'lerin
basinda IBG biinyesinde Kadin ve Cografya Calismalari Grubu -Women and Geography Study Group-
kurulmus ve s6z konusu girisim miisterek olarak yazilan Codrafya ve Cinsiyet: Feminist Codrafyaya
Giris -Geography and Gender: An Introduction to Feminist Geography- (1984) adli metni ortaya
koymustur- farklilik, konumsallik ve bunlarin politigiyle ilgili oldukca genis bir interdisipliner kaynaktan
yararlanarak kisa bir zaman igerisinde genislemistir (bu degisim McDowell [1993a; 1993b] ve Woman
and Geography Study Group [1997] tarafindan dederlendirilmistir). Bu gelismeler, yalnizca feminist
cografya icerisindeki calismalarin hacminde bir artisa -ve disiplinin cinsiyet kompozisyonundaki dikkat
cekici bir degisime- degil, ayni zamanda diger marjinal gruplar icin de gecerli olabilecek bir sekilde
farkiigin politigine yénelik bir ilginin giiclenmesine yol acmistir. Oyle ki, bu tiirlii bir feminist tepki,
beseri cografyacilarin o zamana kadar karsilasmadiklari Olclide genis bir kiiltiirel teoriyle de
tanismalarina neden olmustur.

6. Kiiltiirel Doniis

1980'lerin sonlarindan itibaren Kkiiltlirel teorinin giderek artan oranda kavranisi ve bu alandaki
gelismelere katilim, beseri cografyanin portfolyosuna yeni ve énemli bir boyut katmistir. Kuskusuz bu,
cografyada -fail olarak- bireyin roliiniin gelistirilmesi yoniinde atilan ilk adim dedildir. "Radikal
devrim"in yanisira, disiplin icerisindeki sayisi az olan mubhalif gruplar, mekansal (ya da geometrik)
determinizm anlayisi cercevesinde 6zgir iradeyi yadsimasindan dolayr mekansal bilime, ekonomik
kosullarin belirleyiciligine verdigi dncelikten 6tiirli de marksizme bir elestiri getirmisti. Bu dogrultuda da
fenomenoloji, idealizm ve varolusguluk gibi bir dizi felsefe arastirma konusu edilmistil’. Bunlardan hig
biri takip edilen bir diistur olmaktan fazlasini bagsaramamis olsa da, bir ya da birkag on yil sonra beliren
kiiltirel donigle birlikte meselenin esasi kavranmistir. Boylelikle cografyacilar, kapitalist sistem
kiiresellesme ve neo-liberalizm yoluyla yeniden yapilanirken 6nemli degisimler gegiren yapisal kosullar

17 Yazar burada genel olarak hiimanist cografya pratigine gonderme yapmaktadir. (C.N.)
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tarafindan sinirlanmis olan 6zgilir iradenin ©nemini giderek daha fazla 6lglide kabul etmeye
baglamiglardir.

S6z konusu degisim 1980'lerin sonlarina dogru az sayidaki cografya boliimlerinde baslamistir (bu
degisim, o©ncelikle, finansal olarak baglayici kosullardan gérece bagimsiz olan ve bu bakimdan
akademisyen ve oOdrenciler icin daha 6zgir bir ortamin var oldugu Birlesik Krallik'ta baslamistir).
Yasanmakta olan bu dedisim, yeni yeni gelismekte olan multi-disipliner bir alan olan kiiltiirel
calismalardan ilham alarak 1990'larin baslarinda "kdltiirel donls" olarak 6ne c¢ikmaya baslamistir.
Ortak insani ozelliklerin ve davranis ortntdlerinin (kiltiriin) yasamin (hepsi dedilse bile) dnemli bir
boliminin temelini olusturdugu ve ayni zamanda bunlarin eylemleri hem sinirlayan hem de
kolaylastiran mekansal yapilarda icerildigine iligkin bir farkindalilik sayesinde kiiltiirel déns, birbirinden
farkll "tip"teki codrafi pratikler -ekonomik, sosyal, siyasi, kentsel vb.- arasindaki bariyerleri yilkmaya
yonelik bir arayigla hibrit bir anlayis tizerinde durmustur?s,

Onemli sayidaki beseri cografyac icin en dnde gelen saik post-modernizm ve onun heterojenlik,
biriciklik ve benzersizlie yaptigi vurguydu. Post-modern etki marksist, realist ve yapilasmaci
arastirmacilarin fikirlerinden tiireyen argimanlar (en azindan ortiilk olarak) dikkate almis; fakat
kendisini mekansal bilimden -cogunlukla da agresif bir sekilde- uzaklastirmistir. Oyle ki, mekansal bilim
"yaraticl bireylerden olusan insan diinyasinin karmasikidini ciddi bir bicimde ele almay!" basaramayan
(Cloke vd., 1991:17) bir pratik olarak gorilirken; davranigsal cografyacilarin da kendilerini "insanlarin
nasil diislindigii ve eyledigine iliskin oldukga dar bir kalip" igerisinde sinirlandigi (Cloke vd., 1991: 67)
distndliyordu. Bunlarin yerine, cografyacilarin éniine bir dizi yaklasim konuluyordu; ki bu yaklasimlar,

olgularla ya da modellenen fantezilerle uyumlu bir diinyanin basit ve neticede donuk segeneklerinden
kaginmaktadir. Tam tersine, bu yaklasimlar gergek yasam ve gergek yasantilarla angaje olarak bunlarin
harikulade karmasikhidini kucaklamaktadir. Bunun igin kaydetmekten ya da modellemekten daha fazlasinin
yapilmasi amaclanmakta; bu karmasikidin agiklanmasina, anlasiimasina, sorgulanmasina, yorumlanmasina
ve -belki de- insanlidin beseri cografyasinin gelistirimesine galisiimaktadir (Cloke vd., 1999:xi).

Buna paralel bir baska kitaba gore ise, bu yaklagimlar "yasamin anlamli tabiatinin" anlasiimasi ve
betimlenmesine odaklanmistir (Cloke vd., 2004:283).

Bu arglimanlar beseri cografya, 6zellikle de mekansal bilim ve cografi bilgi bilimi icerisinde siiregelen
pratife meydan okumus; disiplinin kismen de olsa geri doniilmez bir bicimde bir yol ayrimina girmesini
saglayarak derin bir béllinmeyi meydana getirmistir. Digerleri ise, tipki Harvey'nin (1989) 1970'lerden
beri gergeklesen sosyal ve ekonomik dedisimi siki bir marksist yaklasim igerisinde yorumladigi
calismasinin ortaya koydugu ornek gibi, "kiiltlirel doniis"le en azindan kismen uzlasmis; ekonomik
cografyadaki biylik bir atiim, kiresellesen neo-liberalizm ve ekonomik regilasyonla iliskili olan
kapitalizmin yeni formlarinin uygun bir anlayigini ihtiva etmeye baslamis; "olan" kadar "olmasi
gereken" (izerine de vurgu yapan vyapisal temelli elestirel beseri cografya ise etik ve adaletle
ilgilenmistir (Harvey, 1996; Smith, 1994). Ancak, -feminizmden ilhamini alan bedenin, cinselligin ve
cocuklarin cografyasina iliskin calismalarda oldugu gibi- cografyacilar séylemlerini bir 6nceki glindemin
Otesine tasidikca ve yeni kavramsallastirmalar -yeni yeni gelisen politik ekoloji alaninda gdsterildigi gibi
(Robbins, 2004)- yalnizca insanlarla doga arasindaki iliskileri degil, ayni zamanda metinler gibi bir dizi
diger "seyler"i de icerdikce, s6z konusu meydan okuma daha da ileri gitmistir. Gercekten, beseri
cografyanin asli konusu, kendi ajandalarini takip eden farkli topluluklar formunda olmak izere -
Ozellikle 6nde gelen akademik topluluklar igerisindeki uzmanhk gruplan sayesinde (&rnegin, AAG
icerisindeki uzmanlk gruplar, disiplin igerisindeki gelismeye iliskin tartigmalari dizenlemek igin
kullanilmigtir [Gaile ve Willmott, 2004])- dikkat gekici dlctide disiplin-ici bdlinmelerin yaratiimasiyla
ekstrem bir sekilde genis kapsamli bir hale gelmistir.

Cografyacilarin 6znellije ve de bilginin sosyal insasina iliskin yonelimleri, kimliklerin yaratildigi ve
yeniden yaratildidi, politik stratejilerin sahneye koyuldugu bir platform (ve glincel yonelimlerin de bir

18 Disiplinin cesitli branglar arasindaki etkilesimi aragtirmak amaciyla atif Griintilerini kullanan bir calisma (Slyter, 2006), s6z
konusu bariyerlerin yikilmasinda goreceli olarak cok az ilerleme kaydedildigini gostermektedir.
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kavrami) olan vyerin (bir dizi mekansal Olcekte olmak (izere) kritik rolliniin vurgulanmasiyla
temellendirilmektedir. Bu dogrultuda, bazi sosyal bilim alanlari ile beseri bilimler igerisinde daha genis
bir "mekansal dontis"l tetikleyen bir sdylem gelismistir ki; bu, toplumun olusumunda yerin anahtar bir
kavram olarak dederlendirilmesini yansitmaktadir. Boylelikle, mekan ve yer kavramlari, -cografyanin
Oonde gelenlerine gore- oldukga uzun bir siire zaman kavraminin hakimiyeti altinda olan 6zne ve
anlatiyla tanmismistir. Codgrafya ve tarihin, tarihin imtiyazli bir konumda olmasindansa (beraber
olmasalar da) birbirine paralel olmalar gerektigi bu suretle anlagiimistir.

Bu siirecte dil, metin, sdylem ve giic lizerine vurgu yapan post-yapisalciliktan da ilham alinmistir. Post-
yapisalclli§in s6z konusu vurgusu Foucault, Derrida, Deleuze ve Latour gibi Fransiz filozof ve sosyal
bilimcilerin yarattigi etkiden yararlanarak empirik diinyalarin (yalnizca "sey"lerin diinyasi degil, ayni
zamanda, 6rnegin duygu ve etki gibi temsili olmayan diinyalarin da) temsilindeki problemler (izerine
yogunlasmistir. Hem yazim ve -cografyacilarin geleneksel aracini, yani haritalari da (Olsson, 2007)
icermek Uzere- diger metinsel bicimler hem de metinsel olmayan temsiller (6rnedin peyzaj), temsilin
sahibi konumunda olanin konumsalligini; bu temsillerin yorumlari da, okurlarinin konumsalligini
yansitmaktadir. Bu nedenle, metinler mekansal baglamlarda hermeneutik olarak yapilandirildikca ve bu
yapilandirilanlar ¢éziimlendikce, "olgu"larin ve anlamlarin aktarniimasi kararsiz ya da dolayl bir sekilde
gergeklesmektedir (Livingston, 2003b; 2005).

Bu yaklasim, blylik o6lclide Edward Said'in "6teki"nin (yeniden) temsili lizerine olan calismasindan
ilham alan ve Afganistan, Irak ve Israil-Filistin'deki giincel anlasmaziiklarla ilgili olan Derek Gregory'nin
(2004) Gtndmiizde Sémdirgecilik -The Colonial Present- adli kitabi gibi jeopolitik Gzerine yapilan
calismalarla sergilenmektedir. Politik giclin s6zli edilen temsillerin yaratiminda, slrdiirimiinde ve
meydan okuyusundaki roliine odaklanan ilgili calisma, elestirel jeopolitigin uluslararasi iliskilerdeki
asimetrik kulttrel yaratimlarin roli Gzerine olan vurgusunu simgelemektedir. Giintmdizde Sémdrgecilik
ayni zamanda, Harvey'nin (2003) Yen/ Emperyalizm -The New Imperialism- tartismasindaki gibi,
hemen hemen ayni konunun Marksist bir ¢cercevede ele alindigi yorum igin de ilgi gekici bir karsi 6rnek
saglamaktadir.

"Kiltirel donis"ten etkilenen vyaklasimlar ile daha o©nceki "kantitatif devrim"e ait karakteristik
calismalar arasindaki farklilik, Barnes'in (2004a) ekonomik cografyadaki galismalari karsilastirdigi bir
yazisinda net bir sekilde -kendisinin deyimiyle 1960'larin mekan bilimine karsi yeni bin yilin yer kilttra-
ortaya konmustur. Barnes, s6z konusu farkliigin "soyut mekanlardan somut yerlere" dogru bir
donlstimu icerdigini belirtmektedir; dyle ki, 1960'li yillarda yayinlanan tipik bir makale, Iowa'nin belirli
bir kismindaki merkezi yer &riintlisi hakkinda ©ne sirilen hipotezleri test etmek igin regresyon
analizini kullanirken (Berry ve Barnum, 1962), Londra'nin finans piyasalari (izerine yapilan 1990'li
yillara ait bir calisma ise, calisanlarin galisma pratiklerindeki kultirel verimlilige (ne giyiyorlar, nasll
konusuyorlar, bedenlerini nasil tasiyorlar) vurgu yapmaktaydi (McDowell, 1997). Barnes'a gore
mekansal bilimdeki amac,

tlim vyerleri birbiriyle karsilagtirilabilir kilan bigimsel doénistiirmeleri meydana getirerek, birbirinden farkli
yerleri matematiksel olarak tanimlanabilir ve boylelikle de soyut mantikla agiklanabilir -devamliligi olan- tek
bir homojen mekana gevirmektedir.

Buna karsin,

yerleri varolus halleri igerisinde gérmeye yonelen kiiltiirel doniis, yerleri teorik hesaplar diline gevirmeye
galismamakta; tam tersine, onlari olumsal somutlugunda, maddeselliginde ve biricikliginde ele almaktadir
(Barnes, 2004a:58).

Kantitatif devrimin 1960 ila 1980 yillar arasinda beseri cografyada yarattigi degisimi en azindan son
yirmi yilda "kilturel donls" gerceklestirmistir. Bu dénlsimin biydk bir kismi fikirlerin glicini ve
bunlarin yeni jenerasyonlar {izerinde yarattigi etkiyi yansitmaktadir; ancak, dedisimin orani ve kapsami
lizerinde ayni zamanda degisen akademik ortamin da kolaylastirici bir katkisi s6z konusudur. Nitekim,
Birlesik Krallik'taki tniversite sistemi 1988'den itibaren genislemeye baslamis -ABD'deki genisleme gok
daha giincel tarihlerde gerceklesmistir-; bu siirecte cogu cografya bolimd, énemli bir kismi Birlesik
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Krallik'taki okullarda &grendiklerinden oldukga farkli bir disipline kaydolduklarini daha sonra kesfeden
odrencileri disipline gekerek séz konusu genislemenin meyvelerinden yararlanmistir (Bununla birlikte,
finansal kosullardaki genisleme kurumsal genislemeyle ayni oranda gergeklesmemistir). Disiplin-ici
politik faaliyetler, cografyacilar "kiiltirel dénis"le iligkili olarak disiplinin -yeni 6gretim elemani
pozisyonlari gibi- mevcut kaynaklarinin dnemli bir bélimiini ele almasini saglamis; cografyacilar kendi
pratiklerini yansitan lisans miifredatlarini yeniden olusturmuslardir (Johnston, 2006). Kuskusuz bu
durum bazi bélimlerde ya da daha genis 6lcekte disiplin icinde tartismasiz bir sekilde kabul edilmemis;
mekansal bilim ve/veya CBS disipliner kaynaklar igin en blyik rakip olarak kalmistir (Jackson vd.,
2006). Lakin, disiplinin 1975'teki durumu 1945 ya da 1955'teki haline ne kadar benziyorsa, 2005'teki
durum da 1975'teki haline o kadar benzemekte; yani disiplin yine kabuk degistirmektedir.

7. Herseyi bir araya getirmek?

Son altmis yilda beseri cografyada yasanan degisimleri ele alan bu dederlendirme, -cografyacilarin neyi
calistigi ve bu calismalarda codrafi bilginin nasil kullanildi§i gibi- codrafi bilgideki dedisimlerden ¢ok,
cografi pratigin -cografyacilar ne yapar- ortaya koydugu meselelere vurgu yapmaktadir. Cogu zaman
one sirildigu gibi mekan, yer, olcek ve cevre gibi temel codrafi kavramlar disiplinin kalbinde yer
almaya devam etmesine ragmen, cografyadaki dedisen pratik beklendigi gibi disiplinin degdisen calisma
konusuyla baglantilidir.

Cografi bilgideki degisimler, disiplinin sahip oldugu igerigin hem genislemesi hem de derinlesmesini
icermektedir. Bu dederlendirmede ele alinan periyodun ilk on-yirmi yilinda disiplinin oldukga agik bir
bicimde belirlenmis alt dallar az sayidaydi ve ¢odu codrafyaci kendisini sadece beseri cografyaci
olarak; genellikle de bir bolgesel uzmanlikla tanimlamaktaydi. Ancak 1970'lerin sonuna dodru, o
zamanlar icin hala daha bdlgesel bir badlamda egitim veren bazi cografyacilar olmasina ragmen,
cografyacilarin pek azi temel arastirma konulari bakimindan kendilerini bdlgesel uzman olarak
tanimlamaktaydi. Bunun yerine artik ekonomik cografyaci, sosyal cografyaci, sehir cografyacisi, sanayi
cografyacisi, ulasim cografyacisi, kaynaklar cografyacisi ve hatta kantitatif cografyacilar vardi. Bununla
birlikte, kiiltiirel cografya terimi, 1920 ve 1930'larda Kaliforniya Universitesi'nden Carl Sauer tarafindan
temelleri atilan insan-cevre calismalar okuluyla iliskilendirildiginden, 1990'lara dek Birlesik Krallik'taki
cok az sayida kisi kiiltlirel cografyaci olarak anilmistir. Ancak, o zamandan beri bircok kisi artik
kendisini kdiltirel cografyaci olarak da tanimlamakta; ayni zamanda bu sirecte disiplin-igi sinirlar
giderek daha da esnemekteydi (Cosgrove ve Jackson, 1987).

Beseri cografyacilar bazen sadece iki ana grup icerisinde konumlandiriimaktadir: Mekansal analizciler
ve sosyal teoriciler (Sheppard, 1995). Asin basitlestiriimis bir ikili ayrimi yansitsa da, bu ayrim
cografyacilarin hakim pratiklerindeki temel bir farkliigi (kantitatif-kalitatif) vurgulamaktadir. Bazilari bu
ayrimin her iki tarafinda da galismasina ragmen, bu belirgin ayrim, bazi bdlimler ve bu bélimlerin
editim programlarinda gdzlenen pratikleri de igermek lizere, disiplinin giincel goériiniimiinde rahatlikla
secilebilmektedir.

Cografyanin giinimiizdeki gortiniminin portfolyosundaki bu iki ayri boyutun varlidi, -diger sosyal
bilimlerde oldugu gibi- beseri cografyada meydana gelen degisimlerin, Kuhn'un (1970) ara sira
gerceklesen bilimsel devrimlerle birbirinden ayrilan normal bilim siireclerine iliskin modeliyle
uyusmadigini ortaya koymaktadir (Johnston ve Sideway, 2004a). Gergeklestiriimeye calisilan
"devrim"lerin higbiri, kendisinden dnce var olan pratikleri elemine etmede tiimuyle basarili olamamistir
(buna ragmen, "geleneksel" bolgesel cografya gibi bazi pratikler, taraftarlari emekli olarak sahneden
cekildikge kaybolmaya yliz tutmustur). Tersine, s6z konusu girisimler yapilan calismalarin gesitliligini
artirmig ve de disiplinin alt dallarinin (yer yer tam tanimlanmamis olan) genis portfolyosunu
beslemistir. Bu nedenle cografya, en azindan 1960'li yillarin bagindan itibaren, paradigma kavraminin
her tiirli 6lcedinde olmak lizere, cok-paradigmali bir yapidadir.

Disiplinin portfolyosuna genis Olglide yapilan katkilar agisindan degerlendirildiginde, 1945'ten beri
beseri cografyada goézlenen iki biyik dedisim de (niversite sisteminin gelistigi donemlerde
gerceklesmistir; oyle ki, bu suretle, daha fazla sayida 6grenci bolimlere cekilip daha fazla sayida
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ogretim elemani alindikga, ortaya cikan yeni pratikler daha kolay bir sekilde disiplin biinyesine dahil
edilmistir. Kuskusuz bu durum, degisim icin gerekli bir kosul olarak goriilebilirdi; lakin kesinlikle yeterli
bir kosul olarak dedil. Ciinki, disiplinin giindemini degistirmeyi dileyenler, yeni olanin eskiye eklenmesi
konusunda -bir 6ncl olarak, en azindan baz taraftarlar agisindan, eskinin yerine gegerek tam bir
devrimi gerceklestirmek bakimindan- disiplinin diger Uyelerini ikna etmelidir (Johnston, 2006).
Kaynaklar agisindan bir rekabeti de iceren bu politik ugrasi, fail olarak bireyin yapisal dedisimler igin
mevcut yapisal ve baglamsal sinirliliklar icerisinde eyledigine iliskin olan yapilasma siireclerinin bir
ornegini teskil etmektedir. Bazi failler digerlerine nazaran daha basarilidir; nitekim buna iliskin sonuglar
beseri cografyanin yakin gegmisinde ve de giincel konumunda -ayrica kurumlar arasinda ve kurumlar
icerisinde kendisini gosteren pratiklerin cesitliliinde- kendini gostermektedir.

Bu nedenle cografya, cografyacilarin cografyaya olan yaklagimlarini karakterize eden bir dizi gelenege
sahiptir (Livingston, 1992). Bu geleneklerin géreceli olarak 6nemi (izerinde nadiren genis 6lgekli bir
mutabakat sadlanmis olsa da, bunlarin etki alani yakin zamanlarda artmis; bdylelikle de, disiplin
giderek daha cekismeli bir proje haline gelmistir. Beseri cografyanin bu durumu, cesitli akademik
sosyal hareketlerin disipliner diizleme hakim olma arayisi seklinde ortaya cikan benzer cekismelerin
hiikiim stirdiigui diger sosyal bilim alanlarindan ¢ok da farkli degildir (Frickel ve Gross, 2005; Johnston,
2006). Kuskusuz, bu tip bir durumun varlidi kendi basina beseri cograyayr bir sosyal bilim
yapmamakta; beseri cografya halen tim sosyal bilimciler tarafindan bu sekilde taninmamaktadir.
Bununla birlikte, bu dederlendirmenin de gosterdigi lizere, Atlas Okyanusu'nun her iki yakasindaki
Ingilizce konusan beseri cografyacilar, dzellikle son altmis yilda, sosyal bilimlerin temel hiikiimlerini
benimseyerek ona uyum saglamistir. Bu bakimdan, beseri cografyacilarin sosyal bilimci olarak galistig,
bilimsel pratiklerinin diger sosyal bilimciler tarafindan giderek artan oranda tanindigi ve de
benimsendigi Gizerine artik herhangi bir kusku s6z konusu degildir.

Bununla birlikte, cografyacilar sosyal bilimleri benimserken tim seviyelerdeki egditim formasyonu
araclidiyla oynadidi, yerylzinin biyilk cesitlilige iliskin yurttas bilinci yaratmaya yonelik geleneksel
roliindi biylik 6lglide terk etmistir. Mekansal 6riintli ve davranistaki evrensellie odaklanan arayisiyla
1950 sonrasi portfolyonun ilk adimini olusturan mekansal bilim fiziksel ortamin, kiltirin, tarihin ve
politik ekonominin alansal farklilasmasi nosyonunu biiyilk 6lclide gérmezden gelmis; disiplinin 1970
sonrasl temasinda mekanin yerle yer degistirmesi ise, alansal farklilasmaya iliskin kokli ilgiye kismi bir
donis saglamistir; ancak, alansal farklilasmanin "cografya sanatinin en yiiksek diizeyi" (Hart, 1982)
oldugunu iddia eden disiplin-igi bir elestiri, bu geleneksel programin tam olarak geri donistni
saglayamamistir. Bu nedenle, temel disiplinlerin muhtemelen tarih, edebiyat ve politik calismalar
oldugu interdisipliner ve multidisipliner saha galismalarinin editim ve arastirma programlarinda
cografya, disardan bakan biri icin belki de slrpriz bir sekilde, en iyi ihtimalle kiiciik bir rol
oynamaktadir. Son altmis yilda codrafyacilarin bilimdeki ve sosyal bilimdeki cesitli paradigmatik
formlan kucaklayisi, "(akademik) cografyacilarin ne yaptidi"nin, codgrafyacilarin genel olarak ne
yapmaya inandiklariyla cok az ortaklik tasidigini gostermektedir (Johnston, 2009)1°.

19 Bu durumun ilging bir yansimasi 2009 yilinin basinda gerceklesmistir. 1995 yilinda Royal Geographical Society (RGS), 1933
yilinda akademik cografyacilar igin bir profesyonel topluluk olarak kurulan Institute of British Geographers ile birlesmistir. RGS, -
19. yizyllda "yeni dinyalan™ kesfetmek ve 20. yizyllda da dinyanin géreceli olarak bilinmeyen kisimlarina iligkin bilgilerimizi
arttirmak icin- kesif gezilerini destekleyen uzun bir gegmise sahiptir. Yeni birlesen bu topluluklar, daha gegerli ve daha az
maliyetli bir dizi konunun arastirimasini desteklemek amaciyla bundan bdyle blyiik uluslararasi ekspedisyonlara girismeme
karari aldi. Ancak, 2009'da bir grup (akademik olmayan) lye, toplulugun daha 6nce yaptidi ekspedisyonlara devam etmesi
gerektigini 6ne siirerek alinan karara meydan okudu. Bu dodrultuda hazirlanan &neri metni bir genel kurul toplantisinda
kaybolmus olsa da (bkz. http://www.rgs.org/AboutUs/Governance/SGM/SGM.htm), 6nerinin destekgileri bu kararla savasmaya
devam edeceklerini ifade etmistir (http://thebeaglecampaign.com. Son erisim: 2 Mart 2010). Bu arada, yayinlanan bir dizi
makale ve yorum da, cadgdas akademik cografya (izerine oldukca kiiglimseyici ithamlarda bulunmustur (6rn.
http://www.telegraph.co.uk/news/5301118/Stanley-Johnson-has-the-Royal-Geographical-Society-lost-its-sense-of-
adventure.html. Son erigsim: 2 Mart 2010).
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Oz

Tanpinar geleneksel kiiltirel kimligin yenilenerek stirdliriiimesi ve sonraki kusakilara drnek olusturmasi agisindan bir edebiyatgi
olmaktan daha fazla bir misyonu dstlenir. Bu anlamda hocasi ve ustas! Yahya Kemalle olan halef ve selef iliskisi sorgulanmaya
degerdir, Zaman gibi temel bir meselede ortaya konulan poetikalarin 6zIi ifadelerini iceren dizeleri lizerinden Yahya Kemalle
karsilastirmall olarak okundugunda, Tanpminarin bu makale itibariyle gelenek iginde anlasiimasi hem sonuglari hem de kendi
fcinde sorunlu ve geliskili olarak ortaya konulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Zaman, Gelenek, Kimlik, Tarih, Bati ve Dogu.
Abstract

Tanpinar undertakes a mission which is more than being a renowned literary figure in view of the renewing of the traditional
cultural identity and exhibiting a role model for later generations. In that sense successor and predecessor relationship between
his tutor and a master -a colossal name in modern Turkish literature- Yahya Kemal is worthy of investigation. When read
against Yahya Kemal in a comperative way over the rhymes which contain the essence of their poetical universe about a
fundemental issue such as time, Tanpinar in this essay is understood as exhibiting a problematic if not altogether contradictory
claim in terms of being counted within the tradition.

Keywords: Time, Tradition, Identity, History, West and East.

“Ne icindeyim zamanin,
Ne de bisbitlin disinda;

Yekpare, genis bir anin
Parcalanmaz akisinda.”*

Bu makalede kiiltiir ve edebiyat tarihimizin dénemsel acidan &zellikle sonraki kusaklar agisindan cok
etkili olmug isimlerinden Ahmet Hamdi Tanpinarin ‘siir evreni'nde (poetika) ortaya konulan zaman
kavraminin, insan anlayisi ekseninde kiiltiirel kimligi belirleyen rolli {izerinde durulacak ve hocasi ve
ustasi olarak gordiigii Yahya Kemal Beyatli'yla arasindaki iliskinin, yenilenerek gelen gelenegin bir
devami mi yoksa goriiniisteki baga ragmen aslinda bir kopus mu oldugu yolundaki soru arastirilacaktir.

Tanpinar'in kendisiyle anilan “Ne Icindeyim Zamanin” siirinin ilk kitasinda yer alan ilk iki dize, zaman ve
insan arasindaki iliskide, insanin zaman itibariyle i ve dis olarak bélinmisligiinu ifade ederken,
sonraki iki dize ise biitiin ve parca ayrimi olmaksizin anin akisina tabi oldugunu soyliyor. Burada, ikinci
dizede yer alan; “ Yekpdre, genis bir dnin / Parcalanmaz akisinda” ifadesi, donemsel agidan Tanpinar'in
da icinde bulundugu “zamanin ruhu”ndan izler tasimasi bakimindan Bergsoncu bir zaman anlayisini
iceren bir anlam 06zdesligi tasir. Gercekten de Fransiz diisiinir Henri Bergson “durée” adini verdidi,

! Tanpinar, “Ne icindeyim Zamanin” siirinden (Tanpinar'in siirlerine tiim atiflar *1998” tarihli kaynaga olup, sadece siir isimleri
verilecektir).
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zamanin ‘madde ve mekandan apayn disinilmesi gereken, timuyle bilince ait saf niteliksel 6zellik
tasiyan bitlnsel akisi” olarak dzetlenebilecek tezi ile Tanpinarin iginde bulundugu tarihsel kesitte, Bati
edebiyatinda oldukca etkili olmus, ilk kez Amerikali psikolog William James’in “biling akisi” olarak
adlandirdigi, kardesi Henry James de dahil olmak (izere sonraki pek ¢ok énemli ismin (Joyce, Wolff,
Proust vb.) romanlarinda kullandidi bir ‘anlati tarzi'na doniisen diislincenin temellerini atan diistintrler
arasinda kabul edilir. Bu nedenle bu Unli kita bir bitiin olarak, insanin zamanla olan iliskisinde,
kendisini icinde buldugu ikilemi yansitan ilk iki dize ile Bati diisiincesinin o doneminde edebiyat
Uzerinde etkili olmus zaman anlayisini igeren son iki dizenin bir tiir terkibi (sentez) olmasi bakimdan ilgi
cekicidir. Bu terkibe yakindan bakildidinda, en énemli unsuru, ilk dizedeki ic ve dis baglaminda ortaya
konulan paradoksal zaman hissiyatinin, Bergsoncu bir zaman anlayisini yansitan ikinci dizedeki
“Yekpdre, genis bir dmin / Parcalanmaz akis/' ile ¢oziime kavusturulmasi olusturur. Bu da bizi,
Tanpinar'in, bu etkileyici dizelerle aslinda ilging bir bigimde, *biling akisi’ diisiincesini, konusu zaman
olan bir siir Gizerinden Tiirkce'ye icsellestirdigi disiincesine gotiiriiyor. Ne var ki 6zellikle siir dilinin ayni
zamanda o dilin ‘dil ici diinya goérisi'niin en 06zli ifadesini icerdigi ve bununla birlikte ayni zamanda
kimligini de vyalnizca ifade etmekle kalmayip ayni zamanda barindirdi§i distnildiginde, bu
icsellestirmenin bizatihi tarihsel baglamda, kiltiirel dedisimin o6tesinde bir ‘kimlik gocl’ icerip
icermedigi, anlasiimasi gereken bir mesele haline gelmektedir. Tarihsel bir perspektif acisindan
bakildidinda, Aristoteles’in sanatin konu edinildigi en temel metinler arasinda yer alan Poetika'sinda
siirin tarihsel zeminine vurgu yapilirken, sairin tarihgi gibi olaylarin kronolojik siralamasi yerine igsel
mantidi esas aldidi ve ne oldugu degil ne olabilecedi lizerine disiindigini soylerken onun felsefi
yanina vurgu yapar. Yine, Aristotelesci diisiinceden oldukga etkilendidi bilinen cagdas felsefenin etkili
isimlerinden Heidegger'in, “sairane barinir insan” ifadesi lizerinden ele aldi§i Holderlin incelemesinde
kendisini ortaya koyan tarihsel bakis, siirin 6ziinde barindirdidi esasl diisiince nedeniyle sairin de
esasen sahih anlaminda bir disindr oldugu tezini savunur (Heidegger, 1971: 213). Bu nedenle,
sonraki kusaklar Gzerinde olusturacagi etkiler bakimindan da anlasilmasi zorunlu bu durumu ortaya
koyabilmek igin, meseleyi Tanpinarin hocasi ve siirinin hem tematik hem de yapisal ilham kaynad
olarak nitelendirebilecedimiz Yahya Kemal Beyatli ile birlikte okumak aydinlatici olabilir.

Oncelikle burada sorun, diisiinsel zemini bizzat insan anlayisinda bir déniisiimii gerekli kilacak denli
ayri bir unsurun -terkip (sentez) yahut baska bir sekilde- icsellestiriimesinin bizatihi kimlik ve onun
tarihsellesmesi anlaminda praxisi olan gelenek baglaminda bir ayrismaya neden olup olmadigidir. EGer
boyle bir ayrisma mevcutsa, bu kosullar altinda o dilde barinan kendine has kimligin ve buna bagl
insan anlayisinin gelenek badlaminda sentez vs. adiyla sirdirilebilmesi mimkinmis gibi
gostermenin, sonraki kusaklar icin sikisma ve arada kalmaya dayall daraltici bir 6rnek olusturdugundan
s6z edilebilir. Burada ozellikle vurgulanmasi gereken husus, bu durumun yol agtigi Adorno’nun
deyimiyle ‘yanlis bir hayatin dogru yasanmasi gabasi’'nin (Adorno, 1974: § 18) igine disiilen bir geliski
olarak teshisidir. Aksi takdirde, bu celiskiyi ortaya koymasi disinda, sirf gelenekle bagdasmadig icin bir
edebiyat anlayisinin ya da herhangi bir disiincenin kabul edilemez bulunmasi elbette bizatihi gelenek
ve kimligi kendi icinde donmus bir metafizik cevher gibi kabul ettidi igin her seyden 6nce kendisi
sorunlu bir 6nyargi olabilir. Bu durumu ortaya koyabilmek amaciyla Tanpinarin zamanla ilgili dizelerini
Yahya Kemal'inkilerle birlikte ele almak aydinlatici olacaktir. Once Yahya Kemal'in “Eski Siirin
Riizgariyle” isimli kitabinda yer alan “Uskiidar Vasfinda Gazel” siirindeki ilgili bir dizeyi alintilayalim:

“Bir clly-i baharin negamatiyle dolar gis
Dil farkina varmaz ki akan cly-i zamandir”

Bu dizelerde zaman ekseninde ontolojik kékende bir unutulusun dile getirilmesi s6z konusu. Ik
dizedeki “cly-i bahar”, baharin verdigi coskunun bir ifadesi olarak gadlayan, akan sudur. Ne var ki
beser bu disaridaki akisin aslinda “c(ly-i zaman” olarak igerideki akisin bir dig manzarada seyredilmesi
olusunun farkinda degildir, ¢linkii israrla kendisini zamanla goreceli bir konumda vehmetmektedir.
Boylece, kulagina dolan bir bahar irmadinin adeta ezgileriyle (“negamatiyle”) ona asil akanin zaman
esasinda kendisi oldugunu unutturur. Buradaki s6z konusu unutulus Tanpinar'daki tiirden zihinsel bir ic
ve dis arasinda kalma ikilemi/agmazi (“ne icinde ne de busbiitiin disinda olma” hali) degil, zamanin

2 Ozellikle bkz. Bergson, 1910: 75-139.
3 Gunuimiz Turkgesine yaklagtirmayi denersek: “ Bir bahar irmaginin ezgileri dolar kulaga / Gonll farkina varmaz ki akan zaman
irmadidir”.
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mekanda hareket olarak seyredilmesinin verdigi, Platon'un Madara Istiaresi'nde (Politeia: 514a—520a)
oldugu gibi zincirlere vurulu olarak kendi golgesini seyreden mahk(mun, golgesini kendisiyle
karnstirdiina oldukca benzer bir bicimde tiimiyle ruhsal* bir esaretin sonucudur. Bu anlamda dizedeki
“cly-i zaman” her ne kadar Tanpinarin “Yahya Kemal” incelemesinde benzettigi gibi Heraklitus'un
iIrmagi® izlenimi verse de (Tanpinar, 1995: 178) semantik acidan bakildiginda, esasen ici dis cihetinden
anlama olarak bir tiir ters yiiz olma ve buna badl olarak ontolojik baglamda bir ‘unutulus’ anlami
icerir.

Her iki zaman anlayisini kiyasladiimizda ise esas olarak sunu goririiz: Tanpinarin zaman anlayisi
Yahya Kemalin birakti§i, insanin kendisine en temel ontolojik badlamda (zaman ekseninde)
yabancilastigi yerden baslar, ancak bu baslangic yabancilasmanin 6ncesinden ve dolayisiyla da
nedeninden habersizdir. Yahya Kemal‘in zaman anlayisinda insan, mevcudiyetinin “dil; gondl” ile
ifadesini bulan deruni idraki bakimindan zamanin bizatihi kendisidir. Ne var ki olusa tabi giindelik
yasanti icinde begeri idrak bu derinligi yitirdidi icin bunun farkinda dedildir glinkii daha baskin olan
duyularinin tesiri altinda zamani digsal olgu ve goriiniimlerden yansiyan mekansal dedisim ve hareket
unsuru Uzerinden anlamak suretiyle zamana ve ondan ayri dasiindlmesi mimkin olmayan kendi
varlidinin hakikatine yabancilasir.

Oysa Tanpinar, yabancilasmayi bu esasta anlamis olarak degil, sonuglari bakimindan oldugu gibi kabul
ederek kendisine bir c¢ikis noktasi olarak alir ve insanin kendisini zaman itibariyle tersyiiz olarak
mekansal esasta seyretmesini, kendisini zamanin ne iginde ne de disinda olmasi seklinde anlar. Ne var
ki yabancilasma, Yahya Kemal'de, farkina varilamayan zamanin esasina, bir baska deyisle, insanin
zamanin ta kendisi oldugu hakikatine dairdir, yoksa insanin zamana gore belirflenen -i¢ ya da dis-
goreceli konumuna degil. Tanpinar ise, cikis noktasi olarak tespit ettigi kitanin ilk iki dizesinde ifade
ettigi yabancilasmayi, kitanin son iki dizesinde aslinda insanin yekpare akan genis bir anda yasadigini
ifade ederek agiklia kavusturmaya calisir. *Yekpare an’ bu anlamda i¢ ve dis agmazini asmaya yonelen
tipik bir metafizik diistincedir ve belirttigimiz gibi zeminini esasen Bergson'un zaman anlayisindan alir.

Ne var ki ilging olan, bu bir tiir ‘sahne degistirme’” anlaminda ‘kimlik gdgii’ siireci iginde, Tanpinar igin
edebi bir arastirma ufkunun da kendiliinden acilmis olmasidir. Bu perspektiften hareketle Tanpinar,
edebiyat anlayisinin asli ydntemini olusturan “psikolojik” incelemelerin isifinda edebi ve siirsel
tasvirlerini olusturur. Bunun icin de “esik” adini verdigi, zaman ve esya arasinda varsaydidi bir tir
kokensel meydana gelme iliskisinin sinirina dair sembolik anlatimlara basvurur. Ne var ki bu sinir
timuiyle digsal olan (zerinden kavranmaktadir. Baska bir deyisle, zaman, pargalanmaz akisinin
yekpare, genis aninda, adeta “yerli yerinde” durmak suretiyle, “omrimizin bir riiyas”” olarak,
esyadan, sembolik bir anlam icinde tasvir edilecedi muhayyilemize yansir: “Riyasi émriimiiziin ¢link{
esyaya siner”.® Dolayisiyla da sair, s6z konusu “esigin” ancak muhayyilesine yansidigi itibarla
farkindadir. Bu nedenle de zamani ancak esyadan hissetme yoluyla muhayyilesine yansiyan sembolik
izlerinden takip edebilmektedir. Bu ise biitiin derinligini tiimiyle zihinsel bir tahayyiilden alan, etkileyici
‘belagatina’ ragmen ‘elhanin duyulmadigi’” bir “poetika” demektir. Oysa hayalin bir tasvir olarak ilk
dogus ani bakimindan zaman burada asil yaratici kdkenini ¢oktan 6rtmis bulunmaktadir, glinkii burada
s6z konusu olan, zamanin ilhamda oldugu gibi bizatihi dile gelende kendi ic sesiyle dodusu degil
muhayyile baglaminda entelektiiel temsili tizerinden hep bir adim geriden takip edilmesidir. Bu nedenle
de Tanpinarin gordigl “esyaya sinen riiya”si daha c¢ok Fransiz sair Mallarmé’nin “dis evreni”® ile
benzerlikler gosterir. Mallarmé’de de zaman, esyadan yankisini bulan, ancak buna ilaveten, distincenin
bu yankida kendi kendisiyle kesismesine badl olarak ortaya ¢ikan cogitonun kendisidir (Richard, 1963:
629). Hegel dusiincesinden énemli 6lglide etkilenen Mallermé, edebi anlayisini, zamanin nesnelerden
yankisi olarak aldidi Kartezyen cogito'yu, ‘kendisini bizzat yitirmesinde bulan’ Hegelci diyalektigin ‘olus
baglaminda yoklukla 6zdes varlik’ anlayisi ile sentezleyerek olusturur. Iste Tanpinar da, zaman
anlayisinda, ayni temel yaklasimin adeta bir 6n basamagini benimser gibi, zamani -hissedilir olandan
yansima olarak- iginde nesnelerin bize semboller yoluyla ulastigi ve bizim, Mallarmé’de oldugu gibi,

# Mecazen zinciri vurulu olan mahkim anthropos psukhédir (Politeia, 514a-520a).

5 Konu ile ilgili bkz. Plato, Cratylus: 402a.

6 Tanpinar, “Her Sey Yerli Yerinde” siirinden.

7“Elhan duyulmadikga belagat giran geliir” (Beyatli'nin Eski Siirin Riizgariyle iindeki “Gazel” siirinden).
8 Mallarmé'nin “diis evreni” kavramsallagtirmasi igin, bkz. Richard, 1963: 628.
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benligini, onu vyitirisinde bulan “mutsuz biling” sahibi bir tragedya kahramani yetiskin olarak degil, daha
ziyade, hayranlik ve hayretle bakan bir ¢ocuk safliginda dinledigimiz, yekpare akan bir fabl evreni
olarak hayal eder.

Oysa bu durum, tiim estetik duygusu ve segkin entelektiiel kurgusuna ragmen tam da Yahya Kemal‘in
“farkina varmaz ki” dedigi tiirden, aslinda zaman meselesinin insanla olan kokensel iliskisinin esasi
bakimindan anlasilamadigini gostermektedir. Tanpinar, ‘dil/génil’ deyince doguya 6zgii sembolik bir
duyus ve disliniis anlar, ancak zaten onun duyus ve distiiniis olarak kendisine model aldigi batil
anlayis acisindan bakildiginda “biz"deki asil eksiklik; dogunun “psikolojik” unsurdan habersiz olusu ve
dahasi bir yontem olarak bunu hayata gecirecek bir “entelektiiel” disiplin ve geleneginin bulunmayisidir
(Tanpinar, 1988). Iste bu yaklagimdir ki, Tanpinarin sanatinin anahtarini da bize temin eder: Dogu,
biitiin gizemi, yumusakligi, adir akan temposu ve dinginligi ile Tanpinarin riiya evreninin edilgin/disi
‘malzeme’sini  olustururken; Bati, onu gizeminde kesfederek aydinliga cikaracak ve boylece
bicimlendirecek etkin/eril ‘form'a donisiir. Boylece, tam da Aristotelesgi denilebilecek bir varlik
anlayisinda Tanpinar kendi edebi evreninin cevheri olan zaman anlayisini dogu/malzeme ve bati/form
“sentezi” ekseninde olusturur. O kadar ki, Tanpinarin kendi diinyasinin ‘ayrilmaz iki sevgilisi’ olarak
tanimladigi Paris ve Istanbul, o “i¢ zamanin” derinliinde el ele dans ederek sairin tiim diinyasini
Orerler:

“Sanki dGmriiml bastan basa toparlayan
bir riiyanin ortasindayim
iki sevgilim Paris ve Istanbul
elele raksediyorlar derinde,
bitiin yazlarimin bahgesinde™

Bu nedenle, ironik bir bicimde, denilebilir ki, timiyle bize has oldugu sdylenen ve edebiyatta
“gelenekgi” anlayisin bas taci olmus “Bursa’da Zaman” siirinde dahi “Paris”, bir form kazandirma ilkesi
olarak, ortiik bicimde ickindir ve Bursa’nin o doguya has sirrini bize agan oryantalist bir arka plan
olarak siirde hikimrandir. Bu anlamda, Tanpinar’in adinin gelenekle birlikte ve hele de Yahya Kemal'in
halefi olarak anilmasi aslinda son derece dramatik sonuglar icerir gériinmektedir. Buradaki sorun diger
yanda da aslinda oldukga basittir: Eger bir seye bicim verme yonteminiz, bicim verdiginiz malzemenin
ozelliklerine uygun dedilse, ortaya cikan sonug ne tam olarak uygulanan yénteme ne de uygulandig
malzemeye ait olmayan sonuglar verir. Bunun nedeni, yéntemin, en genis anlamda sanat ve diisiince
gibi temel insan faaliyeti alanlarinda kendisiyle ifadesini bulan belli bir insan anlayisindan ayr
tutulamaz olusudur. Yoksa Ozellikle de sanat ve edebiyat alanlarinda, faydali, ilging veya verimli adi
altinda, kendi basina ve kendisi icin bir yoéntem ya da disiplin s6z konusu olamaz. Bu nedenle
“psikolojik unsur” Tanpinarin zannettigi gibi dogunun bir eksikligi degil, bizzat Tanpinar’in icinde
yasadidi ve sekillendigi donemin tarihsel sahnesinin degismekte olusundan kaynaklanan tiimiyle baska
bir dlinya goriisu ve insan anlayisinin adidir.

Dahasi Tanpinar kendi edebi diinyasini olusturmada kullandigi yontemin bu iki ana unsurunun
(psikolojik ve entelektiiel yontem) “bizde” olmayis nedenini doguda esasen bireyselligin bulunmayisina
badlar clnki bireysellik Tanpinara gore bir karsi durusla ve isyanla 6zdestir; oysa dodu, sabri,
tahammiili ve kaderine razi olusu (fatalizm) gozetir (Tanpinar, 1988). Sonuc olarak bakildiginda,
Tanpinar, yaptigini, sonralar kiltiir hayatimizda farkl iceriklerle iyiden iyiye yerlesecek olan Dogu-Bati
sentezi olarak gérmis ve bunun aslinda kendi (izerinde durdugu yegéne kimligi ne gibi bir doniisiime
ugrattigini muhtemel sonugclari bakimindan tam olarak 6ngérememistir. Bunun nedeni ise, basit bir
bicimde sdylemek gerekirse, Paris’le biylilenmis benliginin gocuksu bir hayranlikla genelde Bati, 6zelde
ise Fransiz kiltliriine kosulsuz baglanmis olmasidir. Tanpinar, geng yasinda kendi ifadesiyle “koyu bir
Baudelaire-perest” olan Yahya Kemal icin onun Paris’te gegcirdigi yillara atfen sdyledigi “(...) hangi ivilik
perisi, hangi dogru yol iléhi veya ildhesi durmadan yol gosteriyordu ki bu kadar yeni ve cazip aktielin
arasinda hi¢ sasirmad/’ (Tanpinar, 1995: 16) sozline, kaderin garip bir cilvesi sebebiyle, bizzat kendisi
gerektigi gibi kulak verememis goriiniiyor.

9 Tanpinar, “Bogaz'da Gece” siirinden.
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POSSEIBLE DUSUNME DERGISI YAZIM KURALLARI VE YAYIN
POLITIKASI

Posseible Diisiinme Dergisi, 2012 yilindan itibaren yilda iki sayr halinde elektronik ortamda
yayimlanan bilimsel hakemli bir dergidir. Posseible Diisinme Dergisi 2016 yilindan itibaren T7The
Philosopher's Index tarafindan dizinlenmektedir.

DERGININ AMACI ve YAYIN POLITIKASI

Posseible Diisiinme Dergisi'nin amaci, felsefe ve sosyal bilimler alaninda ulusal ve uluslararasi
dizeyde felsefi niteliklere sahip kuramsal galismalar yayimlayarak bu alandaki bilgi birikimine ve
tartismalara katkida bulunmaktir.

Posseible Diisiinme Dergisi, adirlikli olarak felsefe calismalarina odaklanirken, felsefenin diger
disiplinlerle iligkileri (izerinden kurulacak disiplinler-arasi galismalara da agiktir.

Posseible Diisiinme Dergisi, biinyesinde yer verdidi calismalarin elestirel bir bakis agisi tasimasina
O0zen gosterir. Dergi, glincel konularla iliskisi icerisinde felsefe tarihine iliskin 6zgiin ve elestirel,
calismalar ve degerlendirmeler icin agik bir tartisma zemini olusturmay! hedeflemektedir.

Posseible Diisiinme Dergisi, davet edilen konuk yazarlar tarafindan hazirlanan “degderlendirme
makaleleri”ne, felsefi bir perspektifi olan veya gilincel bir kavram, kuram, konu veya calismanin
tartisildigi, elestirildigi ya da agiklandidi “tartisma/yorum makalelerine/notlarina” ve bilimsel alana katki
niteligindeki gevirilere ve kitap dederlendirmelerine de yer veren bir dergidir.

YAZARLARA BILGI

MAKALE DEGERLENDIRME SURECi

Posseible Diisiinme Dergisi'ne gonderilen yazilar, 6nce Editdér / Editér Yardimcilan tarafindan
derginin yayin ilkelerine ve politikasina uygunluk acisindan incelenir. Editdér tarafindan 6n
degerlendirmeye alinan yazilardan, derginin amag, kapsam ve politikasina uygun diismeyenler ya da
bicimsel yeterlilige sahip olmayanlar hakemlere génderilmeden yazarina iade edilir.

Posseible Diisiinme Dergisi'ne yayin icin génderilen makalelerin dederlendiriimesinde akademik
nitelik ve kalite en 6nemli olcltlerdir. Bu baglamda dergiye gonderilen yazilarin 6zgiin ve mevcut
literatiire katkida bulunucu olmasi beklenir.

Degerlendirme icin uygun bulunanlar, ilgili alanda uzman olan iki hakeme gonderilir. Hakemlerin
kimlikleri yazarlardan, yazarlarin kimligi de hakemlerden gizli tutulur. Hakem raporlarindan biri olumiu,
digeri olumsuz oldugu takdirde, makale, Uglincii hakeme gonderilir veya Editér hakem raporlarini
inceleyerek nihai karari verebilir. Bir makalenin yayinlanmasi hususundaki son karar edittre aittir.
Yazarlar, hakem ve editoriin elestiri, diizeltme ve 6nerilerini dikkate almak zorundadirlar. Katilmadiklari
hususlar varsa, gerekgeleriyle birlikte itiraz etme hakkina sahiptirler.

Editér ve Yayin Kurulu'nun daveti lizerine ‘Konuk Yazar’ statisi ile dergiye génderilen makaleler ve
kitap / kongre inceleme yazilar hakem siirecine tabi tutulmaz. Bu makaleler sadece Yayin Kurulu
tarafindan degerlendirilir ve gerektiginde diizeltme isteginde bulunulabilir. Konuk Yazarlar da bu istege
dair katiimadiklari hususlar varsa, gerekgeleriyle birlikte itiraz etme hakkina sahiptirler.

Yayimi uygun bulunan yazilarin, derginin hangi sayisinda yayimlanacadina editér / yayin kurulu karar
verir. Yazar, slreg konusunda e-posta yoluyla bilgilendiriimektedir. Posseible Diistinme Dergisine
gonderilen bir makalenin dederlendirilmesi icin gerekli toplam siire 2-3 ay arasinda degdismektedir.

Posseible Diisiinme Dergisi'nde yayimlanmasi kabul edilen yazilarin telif hakki Posseible Diistinme
Dergis/ine aittir. Dergi editoriiniin izni olmaksizin baska bir dergi, kitap vb. yayinda tekrar
yayinlanamaz. Dergide yayinlanan c¢alismalar icin ayrica telif lcreti denmez. Yayimlanan yazilardaki
gorislerin sorumlulugu yazarlarina ait olup, Posseible Diisiinme Dergis/nin resmi gorisleri niteligini
tagimaz.
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MAKALENIN (EDITORE) GONDERILME SEKLI

Posseible Diisiinme Dergisi'ne gonderilen yazilar, baska bir yerde yayinlanmamis ya da
yayinlanmak Uizere génderilmemis olmalidir. Daha 6nce bilimsel toplantilarda sunulmus olan bildiriler,
bu durumun belirtilmesi kosuluyla kabul edilir. Bu nedenle yazar(lar) editére makalesini gdnderirken e-
postasinda bu durumu acikca belirtmelidir(ler).

Posseible Diisinme Dergisi'ne gonderilecek olan makale, word belgesi (docx / doc) formatinda,
editériin editor@posseible.com e-posta adresine goénderilmelidir. Makale, posta yoluyla ve pdf
formatinda génderilmemelidir.

Editoriin / Editor Yardimcilarinin Bilgisi ve Adresi:

Ertugrul Rufayi TURAN Posseible Diisiinme Dergisi Editorii
E-posta: editor@posseible.com

Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi

Felsefe Bolimu, Sihhiye, Ankara

Tel: 0312 3103280/1232

Senem KURTAR Posseible Diisiinme Dergisi Editor Yardimcisi
E-posta: senemkurtar@gmail.com

Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi

Felsefe Bolimi, Sihhiye, Ankara

Tel: 0312 3103280/1233

Omer Faik ANLI Posseible Diisiinme Dergisi Editor Yardimcisi
E-posta: omeranli@yahoo.com

Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi

Felsefe Bolimi, Sihhiye, Ankara

Tel: 0312 3103280/1219

YAZIM KURALLARI [Yazim Kurallan 2016 yilinda gézden gegirilmis ve kimi degisikliklere gidilmistir. Bu
kurallar Giiz 2016 sayisindan itibaren uygulanmaktadir]

Posseible Diisiinme Dergisine gonderilen makaleler, asadida yer alan yazim kurallarina uygun bir
sekilde yaziimalidir:

- Dergiye gonderilen makaleler dipnotlar, kaynakga dahil olmak tizere 12.000 kelimeyi gecmemelidir.
Tartisma/yorum makaleleri 4000 kelimeyi, kitap dederlendirmeleri ise 1200 kelimeyi asmamalidir.
- Makale, PC uyumlu Microsoft Word programi ile yaziimaldir.

1. Makalenin Bashgi: Makale baslidi cok uzun olmamall ve 10 kelimeyi gegmemesine &zen
gosterilmelidir. Makalenin basligi, Tahoma karakterinde kalin, sola yasli 14 punto ve sdzciiklerin bas
harfleri biiyiik olmak iizere kiiciik harflerle yaziimalidir. Bu basligin altinda makale Tiirkce ise Ingilizce,
Ingilizce ise Tiirkge ikinci bir baslik yaziimalidir. Bu ikinci baglik italik, Tahoma karakterinde, sola yasli,
ve sadece stzciklerin ilk harfleri bliylik olacak sekilde kiigiik harflerle 12 punto olmalidir.

2. Makalenin Yazarlari: Makalenin basliginin altina yazar adi, unvansiz, soyadi biyik harfle, 11
punto, koyu ve sola yasl, Tahoma karakterinde yazilmali, altina italik, 10 punto ve sola yash olarak
calistigi kurum ve adresi ile e-posta adresi belirtilmelidir. Makale ¢ok yazarl ise, bir iletisim yazari
belirlenmeli ve yazismalarin yapilacagi yazarin adi ve e-posta adresi yildiz isareti (*) ile isaretlenip bu
yazarin e-posta adresinin sonuna parantez icinde iletisim yazar ibaresi konmalidir. Ayrica gok yazarl
makalelerde yazarlarin adresi ayni ise yazar isimlerine numara verilmeden tek bir adres yazilmalidir.
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3. Oz/Abstract ve Anahtar Kelimeler: Makalede Tiirkge ve Ingilizce hazirlanmis 6zet bulunmalidir.
Oz, makalenin amacini, temel problem alanini ve sonuglarini icermelidir. Oz, 500 kelimeyi
gecmemelidir. Yazim bicimi, tek paragraf, italik, 8 punto, Tahoma karakterinde olmalidir. Oz basliklari,
0z metninin basinda koyu ve italik olarak yazilmalidir.

Tirkce 6ziin sonundaki anahtar kelimelerden sonra tek aralik verilerek ingilizce 6ze baglanmalidir.
Anahtar kelimeler, Tirkce ve Ingilizce 6zlerin hemen altinda yer almali ve makalenin konusunu,
kapsamini ve icerigini en iyi sekilde gosteren, en az 3 veya en fazla 5 anahtar kelime verilmelidir.

4. Makalenin Sayfa Yapisi ve Metin Boliimii: Makalenin sayfa yapisi A-4 boyutundaki kagida, “iki
yana yash” ve " tek” satir aralikh olarak yazilmaldir. Paragraf araliklarinin énce ve sonrasi igin
“otomatik” secenedi secilmelidir. Paragraflarin ilk satirinda “paragraf basi” olmamalidir. Sayfa kenar
bosluklari (Ust-alt-sag-sol) 2,5 cm olmalidir. Sayfalarin sag alt kismina sayfa numarasi konmalidir ve bu
sayfa numarasinin font biyikligi 10 punto Tahoma karakteri olmalidir. Makalenin tiim metin bolimi
10 punto Tahoma karakterinde yazilmaldir.

5. Béliim ve Alt Boliim Bashklari: Makalede kullanilacak tiim baglklar 10 punto, Tahoma
karakterinde, sola yash sekilde verilmelidir. 1. derecedeki basliklar, kalin ve kelimelerin bas harfleri
biiylik olacak sekilde; 2. Derecedeki basliklar, koyu, italik ve bliylik harfle baslayip kiglik harfle siiren
sekilde; 3. derecedeki basliklar, italik ve biiylik harfle baslayip kiiglik harfle siiren sekilde yazilmalidir.

6. Dipnotlar: Yazarlar metin iginde verdikleri dipnotlan ilgili oldugu sayfada 1, 2, 3 gibi sayilar
kullanarak sayfa altina gelecek sekilde vermelidir. Dipnotlar, 8 punto Tahoma karakterinde, iki yana
yasli, tek satir aralikh ve satir girintisi olmadan yazilmaldir.

Yazar(lar) makaleyi cesitli sempozyum, kongre, konferans ve seminerlerde sunmus olabilirler ki, bu
durumu bir not olarak belirtmeleri gerekir. Buna gére yazarlar, makaleyi sunduklarina dair notu ilk
sayfada birinci dipnotla birlikte vermelidir.

7. Atif Verme: Metin igerisinde atifta bulunulan kaynaklar, yazarin soyadi, yayin yili ve gerekli
durumlarda sayfa numarasi siralamasiyla parantez igerisinde verilmelidir (Heidegger, 2009: 35). Ayni
yazarin ayni tarihli birkag eseri varsa alintilarda yildan sonra a,b,c ... seklinde numaralandirma
yapilacaktir (Heidegger, 2009a: 47). Birden fazla esere atifta bulunuluyorsa atiflar yayin tarihi sirasina
gore verilmelidir (Kuhn, 1968; Heidegger, 1978; Rorty, 2000).

8. Alinti Yapma: Bazi durumlarda yazar(lar) makale icinde bir baska galismanin bir kismini noktasina,
virgiiliine dokunmadan tamamen alabilir veya oldugu gibi dogrudan aktarabilir. Bdyle bir durumda,
yazar(lar) alinti yapilan bolimi 6zgiin kaynaktan hi¢c hata yapmadan aktarmali ve alintinin kaynadini
hem metinde sayfa numarasi vererek atif yapmali, hem de kaynakcada belirtilmelidir.

Eder alinti 40 kelimeden kisa ise, alinti metni gift tirnak (*...”) icinde yazilir.
Ornek:

Bu, baslangic durumundaki bireyin Kant''n “kendilerini ayni zamanda genel yasalar olarak nesne
edinebilecek maksimlere gore eylemde bulun” (Kant, 2002: 55) biciminde ifade ettigi kosulsuz
buyruguna uygun davranmasi gerektiginin savlanmasidir.

Ancak eder alinti yapilan boliim, 40 kelimeyi gegiyorsa, bu durumda alinti metni, ana metinden ayr bir
paragraf halinde, sag ve sol kenardan 1,25 cm igeride blok hizalama yapiimalidir ve alinti metni 8
punto Tahoma seklinde verilmelidir.

Ornek:
Rawls metafizik olmayan bir siyasal liberalizm ile faydacilik arasinda bir karsilastirma sunmaktadir:

Fayda ilkesinin, ne sekilde anlasilirsa anlasilsin, genellikle, bireylerin davraniglarindan

kisisel iliskilere, toplumun bir biitiin olarak 6rgltlenmesinden halklarin yasasina kadar
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bitiin konular icin gegerli oldugu soylenir. Siyasal anlayis ise, bunun aksine, sadece
temel yapiyi ilgilendiren mak{l bir anlayis ortaya koymaya calisir ve mimkiin
oldugunca herhangi bir doktrine baglilik géstermez (Rawls, 2007: 58).

9. Kaynakga: Posseible Diisiinme Dergisi'ne gdnderilen yazilarin, atif, alinti ve dipnot gdsterme bicimi
ve kaynakga diizenlemesi American Psychological Association (APA) stilinde hazirlanmaldir. APA'nin 6.
baskisi, yazarlarin dikkate alacagi versiyon olmalidir. Metinde yapilan atiflarin timi kaynakcada,
kaynakcada olan referanslarin timii de metinde bulunmalidir. Sadece metin igerisinde atif yapilan
calismalara kaynakcada vyer verilmeli, metin icinde atif yapilmayan hicbir calisma kaynakca
olmamalidir. Metin iginde kullanilan tim atiflarin kaynakca bélimiinde tam kiinyeleri verilmelidir.
Referanslar, yazarlarin soyadina gore alfabetik sira ile veriimeli ve 8 punto, Tahoma karakterinde
yazilmahdir. Her kaynakcanin ikinci satirindaki girinti “asili” 1.25 cm olacak sekilde olmali ve eser ya da
dergi adi italik olarak yazilmalidir.

Kaynakga yazimi ile ilgili temel ilkeler sunlardir:

e Kaynakcanin yaziminda litfen “noktalama isaretlerine 6zellikle dikkat ediniz”.

e Kaynakgada tiim yazarlarin soyadlar blyik harflerle ve diger adlarinin ilk harfleri biiyik harfle
yazilmahdir.

e Kaynakgada ayni yazarin gok sayida kaynadi varsa, kaynaklar eskiden yeni tarihe dogru
siralanarak yazilir. Ayni tarihli kaynaklarda harf ile siralama yapilir. Ornegin: 2000a, 2000b.

e Ayni soyadll yazarlardan, yayini daha eski tarihli olsa bile adinin ilk harfi alfabetik olarak énce
gelen kaynakgada 6nce belirtilir.

o Internet iizerinden yayin yapan dergilerin varsa DOI numaralari yazilir.

Kaynakga Yazimi

Tek Yazarh Kitap:

Kant, I. (2002). Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi. Ioanna Kuguradi (Cev.). Ankara: Tirkiye Felsefe
Kurumu.

iki ya da Daha Fazla Yazarh Kitap:

Ozgiic, N., Tumertekin, E. (2012). Codrafya: Gecmis, kavramlar, codrafyacilar. istanbul: Cantay
Kitabevi.

Editorlii Kitap:

Kurtar, S. Anli, O. F. (Ed.) (2016). Disiinme Krizinde Felsefeden Politikaya. 1. Baski. Ankara:
Bibliotech Yayinlari.

Kitap icinde Boliim

Masterman, M. (1992). Paradigmanin dodasi. I. Lakatos, A. Musgrave (Ed.) Bilginin Gelisimi ve
Bilginin Gelisimiyle Igili Teorilerin Elestirisi icinde (s.70-110). Hisamettin Arslan (Cev.).
Istanbul: Paradigma Yayinlari.

Makale
Iskk, O. (1994). “Dedisen toplum/mekan kavrayislari: Mekanin politiklesmesi, politikanin
mekanlasmas!”. Top/um ve Bilim, Sayi 64-65, 7-38.
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Bildiri
Tekeli, 1. (2006). “Cok Paradigmali Bir Sosyal Bilim Alaninda Yasamak”, Felsefe ve Sosyal Bilimler —
Mudla Universitesi Felsefe ve Sosyal Bilimler Sempozyumu Bildirileri-, s. 145-157. Ankara: Vadi

Yayinlari.

internet Kaynaklar

https://en.oxforddictionaries.com/word-of-the-year/word-of-the-year-2016 (Erisim Tarihi: 09.02.2016)

Tekeli, 1. (2016). A Discussion on the Evolution of the Concept of Sustainability. Erisim Tarihi:
16.06.2016,https://www.academia.edu/29325390/A_discussion_on_the_Evolution_of _the_Concept_of
_Sustainability_of_Cultural_Heritage.

Diger Kaynaklarin Yazim Bigimi icin bkz. http:/ /www.apastyle.org
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PUBLICATION RULES AND PRINCIPLES

Posseible Journal of Thinking, being a scholarly refereed journal, has been published electronically
twice a year since 2012. Posseible Journal of Thinking has also been indexed by The Philosopher's
Index since 2016.

Objectives and Publishing Policy of Posseible Journal of Thinking

The objective of Posseible Journal of Thinking is to publish theoretical studies having philosophical
qualities on national and international level in the fields of Philosophy and Social Sciences, and thus to
contribute to accumulation of knowledge and discussions in this field.

While putting its primary focus on philosophical studies, Posseible Journal of Thinking also
welcomes interdisciplinary studies to be built upon the relations between Philosophy and other
disciplines.

It is of great importance for Posseible Journal of Thinking to include studies which hold a critical
point of view. The journal opts for forming an open discussion basis for studies and evaluations which
are authentic and critical in their relations with current issues regarding the history of Philosophy.

Posseible Journal of Thinking is a journal which includes not only “review articles” prepared by
invited guest authors, but also “discussions/ commentary articles/ notes” having a philosophical
perspective or discussing, criticizing or explaining a contemporary notion, theory, concept or study as
well as translations and book reviews holding the potential to contribute to scientific fields.

INFORMATION TO AUTHORS
PROCESS of ARTICLE ASSESSMENT

The articles sent to Posseible Journal of Thinking is firstly examined by editors and assistant
editors in terms of their relevance with the journal’s publishing principles and policies. Among the
articles pre-reviewed by editors, the ones which failed to meet the required qualities such as the
relevance with the journal’s objective, scope and policies or have a formal/stylistic efficiency are
directly handed back to the authors without being sent to referees.

In the assessment of the articles sent to Posseible Journal of Thinking for publication, the most
important criterion is academic quality. In this sense, it is expected from the articles sent to the
journal to be authentic and contributing to available literature.

The articles found eligible for assessment are sent to two qualified referees in the related fields. The
identities of referees and authors are kept confidential between these two parties. In case of one
positive and one negative reviews from the referees, the article is sent to a third referee or the editor
can make the final decision upon examining the reports of two referees. The final decision about the
publishing of an articles is made by the editor. It is a must for authors to take critics, required
changes and recommendations of the referees and the editor into their consideration. If there are
some aspects they disagree with, they have the right to object with their reasons.

The articles sent to Posseible Journal of Thinking with the status of “Guest Author” upon request
by the editor and editorial board are not subjected to the assessment of referees. Such articles are
only checked by the editorial board and some changes might be requested when necessary.
Regarding these requests, Guest Authors have the right to object with their reasons if there is any
disagreement.
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The volume and issue number of the journal which will include the articles found appropriate to be
published is determined by editor or editorial board. The author will be informed about the process via
e-mail. The required time for the assessment of an article sent to Posseible Journal of Thinking lasts
up to 2 or 3 months.

Copyright of the articles whose publication is approved in Posseible Journal of Thinking belongs to
Posseible Journal of Thinking. These articles cannot be re-published in a journal, a book, and etc.
without the permission of the journal’s editor. Any copyright fees are not paid for the published
articles in Posseible Journal of Thinking. The authors are responsible for their perspectives in their
published articles, thus such perspectives do not possess the quality of being formal perspectives of
Posseible Journal of Thinking.

SENDING PROCEDURES of ARTICLES to the EDITOR

The articles sent to Posseible Journal of Thinking must be unpublished anywhere else or unsent to
be published. The ones which were presented during an academic meeting is accepted with a
condition of notifying Posseible Journal of Thinking about the case. Hence, such author(s) shall
explain the case explicitly in the e-mail to the editor.

The article to be sent to Posseible Journal of Thinking shall be sent to the e-mail address of the editor
which is editor@posseible.com in a Word format (docx/doc). The article shall not be sent via post and
in a pdf format.

Information and Addresses of the Editor and the Assistant Editors are as follows:

Ertugrul Rufayi TURAN Posseible Journal of Thinking Editor
E-mail: editor@posseible.com

Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi

Felsefe Bolimu, Sihhiye, Ankara

Phone: 0312 3103280/1232

Senem KURTAR Posseible Journal of Thinking Assistant Editor
E-mail: senemkurtar@gmail.com

Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi

Felsefe Bolliimd, Sihhiye, Ankara

Phone: 0312 3103280/1233

Omer Faik ANLI Posseible Journal of Thinking Assistant Editor
E-mail: omeranli@yahoo.com

Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi

Felsefe Bolliimi, Sihhiye, Ankara

Phone: 0312 3103280/1219

WRITING RULES [ Writing Rules were revised in 2016 and some changes were applied. These rules
have been applied since 2016-Fall series.]

Articles sent to Posseible Journal of Thinking shall be written in compliance with the writing rules
given below:

-Articles sent to the journal shall not exceed the word-limit of 12.000 including footnotes and
references. Argumentative/opinion articles shall not be over 4000 words; as for book evaluations,
1200 words are the required word limit.

- Articles shall be typed in a PC-adapted Microsoft Word program.
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1. Article Title: Article title shall not be too long and it is essential not to exceed 10 words as the
word-limit. Article title is to be aligned to left in bold, in Tahoma style, in 14 type size. It shall be in
small letters but only initial letters of each word capitalized. Below the title, if the article is Turkish, an
English version of the title shall be displayed, or vice-versa. This second title is to be italics, aligned to
left in Tahoma style and in 12 type size by capitalizing only the initial letter of each word and keeping
the others in lower case.

2. Article Authors: Under the article title, the author name is to be written italics, in bold, in Tahoma
style, in 11 type size and aligned to left by capitalizing last names without any title. Below, the
affiliation, address and e-mail of the author are to be italics, aligned to left and in 10 type size. In case
of more than one author, a contact person shall be defined and this is implied via an asterisk (*) next
to the name and e-mail address of the contact person, and a phrase of this contact person is to be
attached in parenthesis at the end of his e-mail address. If the address is the same for multiple
authors, only this single address shall be written without numbering the names of the authors.

3. Abstract and Key Words: In an article, a summary shall take place both in Turkish and in
English. Abstract shall include objective of the article, main scope of the problem and its results by not
exceeding 500 words as the word-limit. Writing format shall be a single paragraph, italics in Tahoma
style and in 8 type size. The titles of abstracts are to be in bold and italics at the beginning of the
abstract.

After the key words at the end of Turkish Abstract, a single space shall be left and English abstract is
started. Key words shall take place right after Turkish and English abstracts, at least 3 or at most 5
key words that clearly represent the subject, scope and content of the article shall be presented.

4. Article Page Format and Text Divisions: Page format of the article is “justified”, distributed
evenly between the margins, by leaving “single” space between the lines on a sheet of A-4 paper. As
for spacing between the paragraphs, “automatically” choice is to be checked for before and after the
paragraphs. In the first line of the paragraphs, there shall not be a “paragraph indentation.” As for the
layout, the margins (including top-bottom-right-left) shall be 2,5 cm. Page number is to be available in
10 type size and in Tahoma style at the end of the pages. All the texts of the article shall be written in
10 type size and in Tahoma style.

5. Headings and Subheadings: All the headings included in the article shall be in 10 type size and
in Tahoma style, and aligned to left. First degree headings shall be typed in bold by capitalizing the
initial letters of the words while second degree ones are in bold, italics and starting with capital letters
and proceeding in small letters and third degree ones are italics and starting with capital letters and
proceeding in small letters.

6. Footnotes: Authors should present the footnotes included in the article by numbering them (i.e.
1,2,3) at the end of the related page. Footnotes shall be typed in bold and justified in 8 type size and
in Tahoma style with a single line spacing and no indentations.

It is possible for the author(s) to have presented the article in different symposiums, conventions,
conferences and seminars, which should be clearly noted to the journal. In this case, the note about
previous presentations of the article shall be presented on the first page together with the first
footnote.

7. Citations: Resources referred in the article shall be presented in parenthesis with the name of the
author, publication year and, when necessary, page numbers (Heidegger, 2009: 35). If there is more
than one study of the same author within the same publication year, in references, letters (i.e. a,b,c,
...) are used in nhumbering them after the publication year (Heidegger, 2009a: 47). When more than
one studies are referred, references shall be given in chronological order of the publication years
(Kuhn, 1968; Heidegger, 1978; Rorty, 2000).

8. Quotations: In some cases, the author(s) may directly take a specific part of another study
without editing any punctuation or quote it directly as it is. In such cases, the author(s) shall quote
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the part taken directly from its original study without making any mistakes and the reference shall be
presented both in the text by including the page number and in the references part.

If the quote is less than 40 words, the quotation is written in a quotation mark (*...").
Sample:

As Sartre asserted with a deep narration in Being and Nothingness, it is “as a being which is what it is
not and which is not what it is” (Sartre, 1956: 58).

If the quotation exceeds 40 words, it is written as a paragraph separately from the main text in 8 type
size and in Tahoma style. This quotation in a separate paragraph should be justified by having 1,25
c¢m from right and left margins.

Sample:
As Popper states:

Every intellectual has a very special responsibility. He has the privilege and the
opportunity of studying. In return, he owes it to his fellow men (or 'to society") to
represent the results of his study as simply, clearly and modestly as he can. The worst
thing that intellectuals can do - the cardinal sin - is to try to set themselves up as
great prophets vis-a-vis their fellow men and to impress them with puzzling
philosophies. Anyone who cannot speak simply and clearly should say nothing and
continue to work until he can do so (Popper, 2000: 83).

9. References: The articles sent to Posseible Journal of Thinking should be prepared by applying
American Psychological Association (APA) style in their citations, quotes and footnotes. It is APA- 6
Edition that shall be taken into consideration by authors. Citations referred in the article shall be
available in references and studies available in references shall be available in the article. Only the
studies referred in the articles shall be kept in references and any studies which are not cited in the
article shall not be included in the references. Of all the citations done in the article, the full
information is to be presented. References are to be in alphabetic order of the last names of the
authors, in Tahoma style and in 8 type-size. Indent of second line of each reference shall be 1.25 cm
and the name of a book or a journal shall be italics.

Fundamental principles about writing references are as follows:

e While writing references, please “especially pay great attention to punctuation”.

e In references, last names of all authors are capitalized and only each initial letter of other
names should be displayed in capital letters.

e If there is more than one study of the same author in references, references are sorted from
the oldest to the latest. In case of the studies with the same date, sorting is done with letters
(i.e. 2000a, 2000b).

e Authors with the same surname are sorted according to the alphabetic order of their first
names. Thus, if one has a name whose initial letter comes earlier than the other, the former
one is listed first even though the latter has a study with an earlier date.

e DOI numbers of journals publishing online is provided, if available.
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Writing Style of References

A Single Authored Book:
Godfrey-Smith, P. (2003). Theory and Reality. Chicago: The University of Chicago Press.
A Double or Multiple Authored Book:

Hardt, M.; Negri, A. (2005). MULTITUDE War and Democracy in the Age of Empire. NY: Penguin
Books.

A book with an Editor:
Parusnikova, Z.; Cohen, R.S. (Ed.) (2009). Rerhinking Popper. USA: Springer.
A Section in a Book:

Masterman, M. (1992). The Nature of a Paradigm. 1. Lakatos, A. Musgrave (Ed.) in Criticism and the
Growth of Knowledge (pp. 59-90). London: Cambridge University Press.

An Article:

Spiegelberg, H. (1960). Husserl's Phenomenology and Existentialism, in 7he Journal of Philosophy,
Vol. 57, No. 2, pp. 62-74.

A Paper:

Tekeli, I. (2006). “Cok Paradigmali Bir Sosyal Bilim Alaninda Yasamak”, Felsefe ve Sosyal Bilimler —
Mudla Universitesi Felsefe ve Sosyal Bilimler Sempozyumu Bildirileri-, pp. 145-157. Ankara:
Vadi Yayinlari.

Online Resources:

https://en.oxforddictionaries.com/word-of-the-year/word-of-the-year-2016(date accessed 09.02.2016)

Tekeli, I. (2016). A Discussion on the Evolution of the Concept of Sustainability. Date Accessed:
16.06.2016,https://www.academia.edu/29325390/A_discussion_on_the_Evolution_of the_Concept_of
_Sustainability_of_Cultural_Heritage.

For further information about other reference writing style, please visit http://www.apastyle.org
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